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EMBARGOS DE DECLARACAO — ALEGACAO DE
OMISSAO E OBSCURIDADE — EXISTENCIA DE
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IMPOSSIBILIDADE — ACOLHIMENTO EM PARTE DOS
EMBARGOS.

— A obscuridade representa pontos sobre os quais a decisdo
embargada nido se pronunciara com clareza suficiente e que, de
todo modo, prejudica a exata compreensao do comando descrito
no acordao.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos acima

ACORDA a Terceira Camara Civel do Colendo Tribunal de Justi¢ca do

Estado da Paraiba, por unanimidade, em acolher em parte os embargos declaratorios.

RELATORIO

Trata-se de Embargos Declaratorios opostos por Deborah Monalysa

Gomes Pereira e outros contra Acordao de fls. 167/172, que deu provimento parcial a
Remessa Oficial e ao Recurso Apelatorio interposto pelo Estado da Paraiba.

Colhe-se das razodes recursais (fls. 174/175), que os embargantes
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interpuseram o presente recurso com o intuito de suprimir do julgado supostas obscuridades e
omissoes.

Argumentam, que o Acordao embargado incorreu em obscuridade pois
ndo se pronunciou com clareza a respeito das parcelas vincendas, se sao devidas ou ndo. Isso
porque, foi indeferido o pedido de implanta¢do no contracheque dos embargados dos valores
relativos a diferenga salarial do cargo ao qual desempenham a func¢do, no caso Técnico
Judiciario. Aduzem ainda, que foi omisso no que se refere a improcedéncia do pedido em
relagdo as partes Ivete Darc Pimentel de Luna e Rosa de Lourdes melo Silva Nobrega, uma
vez que pelo simples fato de terem demonstrado que servem ao Poder Judiciario ¢ suficiente,
pois incontroverso que, quem aqueles serve, desempenha, pelo menos, tarefas do cargo menos
habilitado.

E o relatério.
VOTO.

Os embargos de declaracdo constituem mais um dos instrumentos
postos a disposicao dos litigantes pela legislagdo processual vigente, com a finalidade
especifica de sanar omissdes, contradi¢des ou obscuridades no julgado que, de alguma forma,
prejudiquem ou impegam o efetivo cumprimento da decisdo.

A omissdo, em primeira analise, representa a parte do acordao
embargado que, em tese, deveria ter se pronunciado sobre determinado ponto de extrema
relevancia para o deslinde da causa e que, ndo obstante, quedou-se inerte. Da mesma forma, a
contradi¢do que autoriza a interposi¢do dos embargos deve ser entendida como aquela
existente entre premissas lancadas na fundamentagdo do acorddo ou ainda entre a
fundamentagdo e a conclusdo, devendo, neste ponto, ser demonstrada de forma bastante clara
pelo embargante. Por fim, as obscuridades representam pontos sobre os quais a decisdao
embargada ndo se pronunciara com clareza (gramatical e logica) suficiente e que, de todo
modo, prejudica a exata compreensao do comando descrito no acordao.

Pois bem.

Conforme dito alhures, os embargantes argumentam, que o acordao
recorrido incorreu em obscuridade, pois ndo se pronunciou com clareza a respeito das
parcelas vincendas, se sao devidas ou nao.

De fato, no que se refere a alegada obscuridade, ndo restou claro no r.
Acorddo que as parcelas vincendas ndo devem ser pagas. Em sendo assim, torna-se necessario
um breve pronunciamento a respeito do ponto controvertido.

Colhe-se dos autos, que os promoventes, servidores cedidos ao
Poder Judiciario Estadual, asseguraram desenvolver atividades de Técnico Judicidrio, no
entanto, nao recebem a remuneracgao relativa a tal cargo. Nesses termos, ingressaram com a
presente agdo pleiteando as diferengas remuneratorias ndo recebidas entre a fungdo que exerce
€ 0 cargo que ocupa.

Quando da apreciacao da querela por esta E. Camara, foi reconhecido
o mencionado desvio de fungdo gerando aos servidores que estao nessa situagao, tdo somente,
o direito ao recebimento das diferencas inerentes ao cargo ao qual ocupa, reformando a



sentenca na parte que determinou a implantagdo das diferengas salariais em seu contracheque.

E certo que a repercussdo da condenagio ao pagamento de diferencas
salariais, por desvio de funcdo, em parcelas vincendas, somente ¢ autorizada em caso de
manuten¢do das condi¢des antes verificadas, o que na hipotese ¢ bastante temerario, vez que
os servidores em questdo nao fazem parte do quadro efetivo do Poder Judiciario Estadual,
deverdo, portanto, buscar mecanismos legais, caso o desvio persista, para a devida correcao.

Em caso semelhante, ja se pronunciou o Des. Oswaldo Trigueiro do
Valle Filho, onde afirmou que: “O servidor prejudicado pelo desvio de fung¢do sera
indenizado nos valores correspondentes as diferencas salariais, ndo importando a decisdo em
reenquadramento funcional. O desvio de fungdo é ato ilicito, ndo podendo o judiciario
reconhecé-lo para gerar efeitos para o futuro. Caso o desvio persista, devera o servidor

buscar os mecanismos legais para a corre¢do da ilegalidade.” (TJPB;, AC 0047135-
79.2010.815.2001; Segunda Cdmara Especializada Civel; Rel. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho; DJPB
14/07/2014; Pég. 12)

Portanto, cremos esclarecida a razdo para ndo implantacdo das
parcelas vincendas nos contracheques dos beneficiados.

No que se refere a alegada omissdo, relativa a improcedéncia do
pedido em relacdo as partes recorrentes Ivete Darc Pimentel de Luna e Rosa de Lourdes melo
Silva Nobrega, o Acorddo combatido ndo quedou-se inerte em expor a razao pelo seu
indeferimento.

Conforme ressaltado, as promoventes Ivete Darc Pimentel de Luna
e Rosa de Lourdes Melo Silva Nobrega, ora embargantes, ndo demonstraram nos autos que
as tarefas que realizavam eram privativas do cargo de Técnico Judiciario, ao contrario dos
outros promovidos que trouxeram a colacdo declaracdes atestando tal fungdo, conforme se
verica as fls. 53, 77 e 130, razao pela qual tiveram seu pleito indeferido.

Ademais, diferentemente do que foi afirmado pelos embargantes, o
cargo de menor vencimento ou “menos habilitado” pertencente aos quadros do Poder
Judiciario Estadual € o de Auxiliar Judiciario, portanto, imprescindivel para a verificacao do
desvio de func¢do documentos que comprovassem que as servidoras acima referidas
desempenhavam fun¢ao de Técnico Judiciario.

Destarte, ndo ha que se falar em omissao no julgado.

Ex positis, ACOLHO EM PARTE OS EMBARGOS DE
DECLARACAO, sem atribuir-lhes efeito infringente, apenas para aclarar a questio
relativa a ndo implantagdo das parcelas vincendas nos contracheques dos beneficiados, bem
como rejeito a tese da omissao no julgado, arguida pelos embargantes.

E como voto.
Presidiu o julgamento a Exma. Desa. Maria das Gracas Morais
Guedes. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Saulo Henriques de S4 e Benevides

(Relator), e o0 Exmo. Des. Marcos Cavalcanti de Albuquerque.

Presente ao julgamento o Exmo. Dr. Alcides Orlando de Moura
Jansen, Procurador de Justica.



Jodo Pessoa, 02 de maio de 2017.

Des. Saulo Henriques de Sd e Benevides
Relator



	

