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EMBARGOS DECLARATORIOS. CONTRADICAO.
INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO QUE
AFASTAM AS DEMAIS ALEGACOES. TENTATIVA DE
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.

PREQUESTIONAMENTO EXPLjCITO.
DESNECESSIDADE. REJEICAO DA SUPLICA
ACLARATORIA.

- E de se rejeitar os embargos de declaracdo que visam rediscutir a
matéria julgada ou quando inexiste qualquer eiva de omissdo,
obscuridade, contradi¢ao e erro material porventura apontados.

- No presente caso, ndo merece acolhimento a suplica manejada,
uma vez que objetiva rediscutir os fundamentos da decisdo ja
analisada neste caderno.

- E desnecessario o prequestionamento explicito para fins de
interposicao de futuros recursos no ambito do STJ e/ou STF, pois,
segundo o art. 1.025 do novo CPC “Consideram-se incluidos no
acorddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pre-
questionamento, ainda que os embargos de declaragdo sejam
inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere
existentes erro, omissdo, contradi¢cdo ou obscuridade.”

- “EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE E
ERRO MATERIAL. NAO OCORRENCIA.

1. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratorios, afigura-se
patente o intuito infringente da presente irresigna¢do, que objetiva ndo
suprimir a omissdo, afastar a obscuridade, eliminar a contradi¢do ou
sanar eventual erro material, mas, sim, reformar o julgado por via
inadequada.
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2. A contradicio que rende ensejo a oposicio de embargos
declaratorios é aquela interna do julgado, somente se verificando
quando no contexto do proprio acorddo embargado estejam contidas
proposigoes inconcilidveis entre si, dificultando-lhe a compreensdo, o
que ndo ocorre no presente caso.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no Aglnt no REsp 1331352/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe
11/04/2017)”

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima referenciados.

ACORDA a Primeira Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal de Justi¢a da
Paraiba, 2 unanimidade de votos, REJEITAR OS EMBARGOS DE DECLARACAO.

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela Porto Seguro Companhia de
Seguros Gerais S/A em face do acordao de fls. 147/151, que rejeitou as preliminares de
ilegitimidade ativa e de inépcia da inicial e desproveu o seu recurso apelatdrio, nos autos da a¢ao de
cobranga de seguro obrigatorio de danos pessoais apresentada por Maria de Fatima Ferreira da
Silva e outros, em desfavor da embargante.

Em suas razdes (fls. 153/157 verso), alega a insurgente, inicialmente, que os
presentes embargos visam o prequestionamento da matéria. A seguir, ingressa na controvérsia,
argumentando, mais uma vez, a ilegitimidade ativa da companheira do de cujos, por auséncia de
provas suficientes de que mantinha com ele unido estavel, ressaltando, nesse sentido, que a certidao
de 6bito consta a qualidade de solteiro do falecido.

Ademais, assevera, novamente, a auséncia de documento indispensavel ao exame da
questdo, qual seja, o boletim de ocorréncia, a fim de demonstrar o nexo causal entre o dano e o
acidente relatado.

Ante o exposto, requer o acolhimento dos presentes embargos, para que sejam
sanadas a alegadas contradigdes.

E o breve relatorio.
VOTO
De inicio, vislumbro que o presente recurso horizontal serd apreciado sob a égide do
Novo Coédigo de Processo Civil, eis que a decisdo ora atacada fora proferida quando a referida
norma ja se encontrava vigente.
Cumpre mencionar que, segundo o rol taxativo do art. 1.022 do Novel Codigo de

Ritos, os Embargos Declaratorios s6 sdo cabiveis para esclarecer obscuridade, eliminar contradigao,
suprir omissao e corrigir erro material. In verbis:

Desembargador José Ricardo Porto
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Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo
Jjudicial para:

1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo;

11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar
o juiz de oficio ou a requerimento;

11l - corrigir erro material.

E necessario, portanto, para o seu acolhimento, a presenca de algum desses
pressupostos, de sorte que, inexistindo-os, a sua rejei¢ao ¢ medida que se impoe.

No caso em tela, tenho que a irresignacio em apreco nio merece prosperar.

Conforme pode se perceber com a leitura das argumentac¢des da embargante, infere-
se que o seu unico intuito ¢ o rejulgamento da matéria, o que nao se pode admitir, j& que os
embargos ndo se prestam para tal fim.

Ora, todas as questdes arguidas ja foram exaustivamente apreciadas e debatidas
quando do recurso apelatorio, fato que evidencia a tentativa da irresignante de rediscutir um
resultado que lhe foi desfavordvel, conforme pode se constatar com os trechos do decisorio
embargado que adiante seguem:

“ PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA

Suscita a seguradora apelante a preliminar de ilegitimidade ativa da
primeira demandante. Aduz que inexistiu nos autos a comprovagdo de
que convivia maritalmente com a vitima na época em que ocorreu 0
acidente.

Pois bem. A meu ver, razdo ndo assiste a recorrente.

Infere-se do presente caderno processual que o seguro pleiteado decorre
da morte do Sr. Eudes pereira da Fonseca, companheiro da senhora
Maria de Fatima Ferreira da Silva e genitor dos demais promoventes, em
razdo de acidente automobilistico ocorrido em 09 de junho de 2014.

Todavia, em que pese a certiddo de Obito atestar que o falecido era
solteiro, analisando pormenorizadamente os autos, concebo estar
demonstrado que a suplicante conviveu com o segurado, como se
casados fossem, por mais de 11 anos, haja vista que tiveram cinco filhos
durante a relag¢do, sendo o primeiro concebido em dezembro de 1995 (fls.
21), enquanto o ultimo nasceu apenas em dezembro de 2010.

Assim, demonstrada a convivéncia duradoura, publica e continua,
estabelecida com o objetivo de constituir familia, entre a promovente e
seu companheiro, bem como ndo trazendo a instituicdo financeira
qualquer prova que evidencie o término de tal relacdo, deve ser
reconhecida a sua legitimidade ativa.

Ressalte-se que, apos o advento da MP n° 340/2006, que foi convertida

na mencionada Lei n° 11.482/2007, vigente a época do acidente, o art. 4°
da Lei 6.194/74 passou a ser assim redigido, verbis:
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“A indenizagdo no caso de morte serd paga de acordo com o disposto no
art. 792 da Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002 — Codigo Civil .

O Diploma Civil, por sua vez dispoe:

“Art. 792. Na falta de indicacdo da pessoa ou beneficiario, ouse por
qualquer motivo ndo prevalecer a que for feita, o capital segurado serd
pago por metade ao conjuge ndo separado judicialmente, e o restante
aos herdeiros do segurado, obedecida a ordem de vocagdo hereditaria”.

Assim, a exegese do referido dispositivo legal ndo deixa duvidas de que a
legitimidade para requerer o recebimento do DPVAT é concorrente entre
o conjuge sobrevivente (companheiro) e os herdeiros. Portanto, vé-se que
o direito da companheira em participar da lide é incontroverso.

Esta Corte ndo destoa desse entendimento:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. TUTELA
ANTECIPADA. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DA PENSAO
POR MORTE PREVIDENCIARIA. CONCESSAO. IRRESIGNACAO.
PRELIMINARES DE INCOMPETENCIA ABSOLUTA E
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. REJEICAO. ESCRITURA PUBLICA
QUE COMPROVA A UNIAO ESTAVEL. DESPROVIMENTO DO
RECURSO. (...) comprovada a vida em comum por outros meios, a
designacdo da companheira como dependente para fins de pensdo por
morte é prescindivel. Precedentes. ” (stj. AGRG no RESP 655196/rj. Rel.
Min. Laurita vaz. Quinta turma. DJ 14.08.2006). (TJPB,; Al 2001165-
06.2013.815.0000; Terceira Camara Especializada Civel; Rel. Juiz Conv.
José Guedes Cavalcanti Neto; DJPB 21/03/2014, Pag. 18)

APELACAO. PENSAO POR MORTE. COMPANHEIRA. CONDICAO
DE BENEFICIARIA RECONHECIDA. BENEFICIO DEFERIDO.
REFORMA DA SENTENCA. PROVIMENTO DO RECURSO. Restando
comprovada a qualidade de segurado do de cujus, bem como que a
autora, entdo companheira, estava inscrita nos cadastros da pbprev
como beneficidria, impoe-se lhe seja concedido o beneficio de pensdo
por morte. A exigéncia contida no art. 19, § 2°, “a”, da Lei estadual n°
7.517/ 2003, de que a unido estavel deve ser comprovada por meio de
acdo declaratoria, viola o principio constitucional da isonomia,
mormente quando a propria pbprev ja reconhecia a condi¢do de
dependente da autora. [...]. (TJPB; AC 200.2010.044157-1/001; Quarta
Cdamara Especializada Civel; Rel. Des. Jodo Alves da Silva; DJPB
02/07/2013; Pag. 12)

REMESSA OFICIAL. ACAO ORDINARIA DE CONCESSAO DE
PENSAO POR MORTE. UNIAO ESTAVEL. CONVIVENCIA
DURADOURA. LAPSO TEMPORAL DE 23  ANOS.
DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DO RELACIONAMENTO.
ESCRITURA PUBLICA CONFIRMANDO A DEPENDENCIA
ECONOMICA. CONJUNTO PROBATORIO FAVORAVEL. RATEIO
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EQUITATIVO DA PENSAO. DESPROVIMENTO. Unido estivel é o
relacionamento prolongado, notorio, continuo, entre um homem e uma
mulher, com a finalidade de se constituir familia e restando comprovados
tais requisitos, deve ser mantida a sentenga. A declaragdo de convivéncia
conjugal com a autora, apesar do casamento civil do falecido, ndo oferta
empecilho a concessdo do pedido, frente a circunstincia de a
companheira ter direito de perceber pensdo previdenciaria, em caso de
falecimento do segurado, mdxime pela existéncia de prova cabal da
convivéncia existente entre os mesmos. (TJPB; ROf 200.2011.030243-
3/002; Quarta Camara Especializada Civel; Rel. Des. Frederico
Martinho da Nobrega Coutinho; DJPB 11/04/2013; Pag. 13)

“REMESSA OFICIAL PENSAO POR MORTE PRELIMINARES
CARENCIA DE ACAO E ILEGITIMIDADE PASSIVA VIA
ADMINISTRATIVA  DESNECESSIDADE  PVPREV — AUTARQUIA
PREVIDENCIARIA SUCESSORA DO ANTIGO IPEP REJEICAO DAS
PRELIMINARES SEGURADO FALECIDO COMPANHEIRO
SUPERSTITE ~ DEPENDENCIA ~ ECONOMICA  PRESUMIDA
PROCEDENCIA DO PEDIDO MANUTENCAO DO DECISUM
PROVIMENTO NEGADO. A auséncia de provocagdo na via
administrativa ndo constitui obice para propositura da agdo,
notadamente quando a Constituigdo Federal expressamente consagra o
principio da inafastabilidade da jurisdi¢do, ao dispor que a lei ndo
excluird da aprecia¢do do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito
art. 5°, XXXV, Considerando o advento da Lei Estadual n.° 7.517/2003,
que criou e instituiu a PBPREV como autarquia previdenciaria
sucessora do antigo IPEP Instituto de Previdéncia do Estado da Paraiba,
a demandada detém legitimidade passiva, consoante ja decido por esta
Egrégia Corte. Comprovado que o requerente é companheiro de
segurada falecida, cuja dependéncia econémica ¢é presumida, a
procedéncia do pedido de concessao da pensdo por morte é medida que
se impoe, pois preenchidos os requisitos legais.” (TJPB. RO n°
025.2003.009092-9/001. Rel. Dr. Aluizo Bezerra Filho, Juiz de Direito
convocado para substituir o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sd e
Benevides. J. em 09/08/2011). Grifei.

Por tais razoes, rejeito a preliminar de ilegitimidade ativa de Maria de
Fatima Ferreira da Silva.

PRELIMINAR DE INEPCIA DA INICIAL

Ainda em sede de matéria preambular, a seguradora insurgente aduz que
a peti¢do inicial seria inepta, haja vista que ndo fora instruida com copia
do boletim de ocorréncia, documento imprescindivel a comprovagdo do
acidente automobilistico e a morte.

Todavia, sem razdo.
O disposto no art. 5.°, §1°, da Lei n.° 6.194/74, impoe que o pagamento
da indenizacdo referente ao Seguro DPVAT depende da prova da

ocorréncia do acidente, que se dard através de certiddo da autoridade
policial que tomou conhecimento do infortunio. Sendo vejamos:

Desembargador José Ricardo Porto



Embargos de Declaragdo n° 0000746-16.2014.815.0281

Art. 5.7 — O pagamento da indenizagdo sera efetuado mediante simples
prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da
existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualquer franquia de
responsabilidade do segurado.

$ 1° A indenizacdo referida neste artigo serda paga com base no valor
vigente na época da ocorréncia do sinistro, em cheque nominal aos
beneficiarios, descontavel no dia e na praga da sucursal que fizer a
ligiiidag¢do, no prazo de 30 (trinta) dias da entrega dos seguintes
documentos:

a) certiddo de obito, registro da ocorréncia no orgdo policial competente
e a prova de qualidade de beneficarios no caso de morte; (Redagdo dada
pela Lei n°8.441, de 1992)

b) Prova das despesas efetuadas pela vitima com o seu atendimento por
hospital, ambulatorio ou médico assistente e registro da ocorréncia no
orgdo policial competente - no caso de danos pessoais.”

Dessa forma, verificando-se a existéncia de documentos comprobatorios
dando conta de que o genitor dos autores, em decorréncia do acidente
automobilistico, veio a falecer, infere-se que ha nexo de causalidade
entre o acidente e o dano provocado pelo evento, cabendo a demandada
apresentar elementos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito
dos autores.

Dessa forma, tendo em vista que a seguradora recorrente, por ocasido de
sua defesa, ndo desconstituiu, mediante acervo probatorio, os fatos
comprovados pelos demandantes, ou seja, que a vitima ndo sucumbiu em
razdo do acidente de transito, entendo que a prefacial suscitada deve ser
afastada.

A jurisprudéncia desta Corte ja decidiu pela existéncia de nexo causal
quando demonstrado que a lesdo sofrida decorreu do sinistro. Vejamos:

PRELIMINAR DE CARENCIA DE ACAO, POR FALTA DE
INTERESSE DE AGIR. REJEICAO. Requerimento administrativo
inexistente, mas desnecessario, porque atendida regra de transi¢do
imposta no precedente do Supremo Tribunal Federal quando do
Julgamento, com repercussdo geral, do re 631.240, no que diz respeito a
apresentagdo de contestagdo. Preliminar de auséncia de nexo causal.
Auséncia de documento imprescidivel. Rejei¢do. O boletim de ocorréncia
policial nio é documento imprescindivel a propositura de agdo visando
0 recebimento da indenizacdo decorrente do seguro obrigatério de
danos pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre, pois,
para tanto, é suficiente a prova do acidente e do dano dele decorrente, a
ser feita pelos meios admitidos em direito. Apela¢do civel A¢do de
cobranga de seguro obrigatorio DPVAT. Debilidade permanente em
cinquenta por cento do membro superior direito. Procedéncia parcial do
pedido. Irressignagdo. Pedido para reducdo do quantum indenizatorio.
Nao cabimento. Aplica¢do da Sumula n°474 do STJ e da tabela da Lei n°
11.11.945/09. Juros a partir da citagdo e corre¢do a contar do evento
danoso. Aplicagdo das Sumulas n°s 426 e 43 do STJ. Desprovimento do
recurso. Sumula n° 426/stj: “os juros de mora na indeniza¢do do seguro
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DPVAT fluem a partir da citagdo”. A corre¢do monetaria sobre divida
por ato ilicito incide a partir do efetivo prejuizo (sumula n. 43/stj).
(TJPB;  APL  0000289-40.2012.815.0091;  Primeira  Cdmara
Especializada Civel; Rel. Des. Aluizio Bezerra Filho; DJPB 19/07/2016;

Nessa linha de raciocinio vem decidindo os tribunais patrios:

APELACAO DA SEGURADORA. PRELIMINAR DE FALTA DE
INTERESSE DE AGIR REJEITADA. AUSENCIA DE BOLETIM DE
OCORRENCIA. DOCUMENTO PRESCINDIVEL. JUROS DE MORA
DA CITACAO E CORRECAO MONETARIA DO EVENTO DANOSO.
TESES PACIFICADAS NO STJ. RECURSO IMPROVIDO. No caso do
seguro DPVAT, a Lei n° 6.194/74 ndo exige o prévio pedido
administrativo, pelo que deve ser rejeitada a argui¢do de falta de
interesse de agir no ajuizamento desta agdo de cobranga, que foi, alids,
contestada em seu mérito, pela seguradora. O boletim de ocorréncia do
acidente é dispensavel para a propositura da ag¢do, se por outros
elementos é possivel aferir-se o nexo causal entre a lesdo sofrida pela
vitima e o sinistro noticiado. “A incidéncia de atualizacdo monetaria nas
indenizagoes por morte ou invalidez do seguro DPVAT, previstano § 7. °
do art. 5. °da Lei n. 6194/74, redacdo dada pela Lei n. 11.482/2007,
opera-se desde a data do evento danoso”. “Em agdo de cobranga
objetivando indeniza¢do decorrente de seguro obrigatorio de danos
pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre. DPVAT, os
Jjuros de mora sdo devidos a partir da citagdo, por se tratar de
responsabilidade contratual e obrigacdo iliquida”. EMENTA. RECURSO
ADESIVO DA PARTE. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. EQUIDADE.
RAZOABILIDADE. DIGNIDADE DO SERVICO DO ADVOGADO.
MAJORACAO. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. E possivel a
majora¢do da verba honoraria sucumbencial quando o valor decorrente
da sentenca destoa da razoabilidade advinda dos servicos realizados
pelo causidico. Deve-se manter a dignidade do trabalho do advogado,
pela fixacdo equitativa da verba honoraria ainda que nas causas mais
singelas. Recurso provido. (TJMS; APL 0822331-13.2012.8.12.0001;
Primeira Camara Civel; Rel. Des. Marcelo Camara Rasslan; DJMS
01/09/2016; Pag. 80)

ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS
PESSOAIS POR VEICULO AUTOMOTOR DE VIA TERRESTRE
(DPVAT). PEDIDO JULGADO PARCIALMENTE PROCEDENTE.
INSURGENCIA DA RE. (4) FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL.
NAO OCORRENCIA. Embora ausente demonstracio de pedido
administrativo a resisténcia deduzida em contestacdo se revela
Juridicamente apta para afastar a caréncia de agdo nessa modalidade.
Aplicagdo da orientagdo do Supremo Tribunal Federal contida nos
recursos extraordindrios 631.240/mg e 842.712/ma. (b) comprovagdo do
fato danoso. Boletim de ocorréncia. Documento prescindivel. Elementos
de informagdo suficientes a demonstrar a ocorréncia de acidente
automobilistico e a existéncia de danos dele decorrentes (nexo causal).
(c) para elaboragdo do cdlculo indenizatorio deve ser utilizado como
base o valor do saldario minimo vigente quando da data do sinistro,
estado do Parand apelagdo 1.545.213-0. 8 Camara Civel 2computando-
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se, também desse momento, a corre¢do monetdria. Recurso parcialmente
provido. (TJPR; ApCiv 1545213-0; Londrina; Oitava Camara Civel; Rel.
Des. Luiz Cezar Nicolau;, Julg. 28/07/2016; DJPR 17/08/2016; Pag.
1127)

Sendo assim, rejeito a preliminar de inépcia a inicial.” fls. 148/150.

Posto isso, deve-se concluir pela impropriedade dos argumentos trazidos pela parte
suplicante, por ndao haver pontos contraditorios a serem aclarados no decisum impugnado.

Sobre o tema, vejamos a jurisprudéncia a seguir:

“EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE OMISSAO NO
ACORDAO  COMBATIDO. VICIO NAO  CARACTERIZADO.
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. FINS DE
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. VINCULACAO A
INCIDENCIA DAS HIPOTESES DO ART. 535, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. MANUTENCAO DA DECISAO. REJEICAO. - Os
embargos de declaragdo tém cabimento apenas nos casos de
obscuridade, contradicdo ou omissao, ndo se prestando ao reexame do
julgado e inexistindo quaisquer das hipoteses justificadoras do
expediente, impée-se a sua rejeicdo. - Nem mesmo para fins de
prequestionamento se pode desejar repisar os argumentos, 0S quais
restaram repelidos pela fundamentagdo desenvolvida na decisdo. (TJPB
- ACORDAO/DECISAO do Processo N° 01286203320128152001, 4°
Cdmara Especializada Civel, Relator DES FREDERICO MARTINHO
DA NOBREGA COUTINHO , j. em 30-07-2015)

Registre-se, ainda, que, na esteira da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga,
a Unica contradicdo que enseja reparo em sede de embargos ¢ a interna, ou seja, a que se verifica
entre as proposicoes e conclusdes do proprio julgado. Nao sendo este o caso dos autos, uma vez que
a parte recorrente em momento algum da sua irresignacdo apontou o ponto contraditério a ser
corrigido, os declaratorios devem ser rejeitados.

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE E
ERRO MATERIAL. NAO OCORRENCIA.

1. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratorios, afigura-se
patente o intuito infringente da presente irresigna¢do, que objetiva ndo
suprimir a omissdo, afastar a obscuridade, eliminar a contradi¢do ou
sanar eventual erro material, mas, sim, reformar o julgado por via
inadequada.

2. A contradicio que rende ensejo a oposicio de embargos
declaratorios é aquela interna do julgado, somente se verificando
quando no contexto do proprio acorddo embargado estejam contidas
proposigoes inconcilidaveis entre si, dificultando-lhe a compreensdo, o
que ndo ocorre no presente caso.

3. Embargos de declaragdo rejeitados.
(EDcl no Agint no REsp 1331352/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
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BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe
11/04/2017)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO
OCORRENCIA. POSSIVEL CONTRADICAO EXTERNA AO JULGADO.
1. Nao merece prosperar a tese de violagdo do art. 1.022 do CPC/2015,
porquanto o acorddo recorrido fundamentou, claramente, o
posicionamento por ele assumido, de modo a prestar a jurisdi¢do que lhe
foi postulada.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica caminha no
sentido de que "a contradicio remedidavel por embargos de declaracaio,
é aquela interna ao julgado embargado, a exemplo da grave
desarmonia entre a fundamentagdo e as conclusoes da prépria decisdo,
capaz de evidenciar uma auséncia de logicidade no raciocinio
desenvolvido pelo julgador, ou seja, o recurso integrativo ndo se presta
a corrigir contradicdo externa, bem como ndo se revela instrumento
processual vocacionado para sanar eventual error in judicando" (EDcl
no HC 290.120/SC, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Quinta Turma,
Julgado em 26/08/2014, DJe 29/08/2014.) 3. Recurso Especial ndo
provido.

(REsp 1654832/T0, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 06/04/2017, DJe 27/04/2017)

Frise-se, outrossim, ser desnecessario o prequestionamento explicito para fins de
interposicao de futuros recursos no ambito do STJ e/ou STF, pois, segundo o art. 1.025 do novo
CPC “Consideram-se incluidos no acorddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de
pré-questionamento, ainda que os embargos de declara¢do sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o
tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradi¢do ou obscuridade.”

Vejamos o recente entendimento jurisprudencial sobre o tema:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. SUSPENSAO DO
PROCESSO POR PREJUDICIALIDADE EXTERNA.
OBRIGATORIEDADE. INEXISTENCIA. RECURSO IMPROVIDO.I. A
negativa de prestacdo jurisdicional caracteriza-se pela recusa do juiz,
mesmo apos provocado por meio de embargos de declaracdo, em
decidir todas as questoes submetidas ao seu julgamento, com
Sfundamentagio dotada de clareza, coeréncia logica entre premissas e
conclusoes e profundidade suficiente a amparar o resultado, revelando-
se_desnecessdrio, contudo, a manifestacdo judicial sobre todos os
argumentos declinados pelas partes.?. Esta Corte Superior possui
entendimento no sentido de que a suspensdo do processo ante a
existéncia de prejudicialidade externa com outra demanda ndo possui
carater obrigatorio, cabendo ao juizo local aferir a plausibilidade da
paralisagdo consoante as circunstancias do caso.3. O recurso especial
(EREsp 1.420.632/ES) interposto contra o acorddo na origem que
excluiu o ora agravante do polo ativo do feito executivo - apresentado,
no presente recurso especial, como prejudicialidade externa capaz de
ensejar a suspensdo do feito - transitou em julgado em 10 de novembro
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de 2016. Desse modo, ndo mais existe sequer a prejudicialidade externa
alegada pelo recorrente para sustentar a paralisagdo do feito.

4. Agravo interno improvido.”(STJ - Aglnt no REsp 1416941/ES, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado
em 21/02/2017, DJe 07/03/2017) (grifei)

Nesta perspectiva, temos que a irresignacao aclaratoria apresentada pela embargante,
combatendo o entendimento adotado por esta Colenda Camara, configura-se, repito, como tentativa
de rediscussdo da matéria, o que ndo ¢ permitido em sede de recurso horizontal.

Posto isso, por tudo que foi exposto, REJEITO os presentes embargos de
declaracgao.

E como voto.

Presidiu a sessdo a Excelentissima Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra
Cavalcanti. Participaram do julgamento, além do relator, Excelentissimo Desembargador José
Ricardo Porto, o Excelentissimo Desembargador Leandro dos Santos, e a Excelentissima
Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti.

Presente a sessdo a representante do Ministério Publico, Dra. Janete Ismael da Costa
Macedo, Procuradora de Justica.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Civel “Desembargador Mario Moacyr Porto”
do Egrégio Tribunal de Justi¢a do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 23 de maio de 2017.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR
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