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ACORDAO
EMBARGOS DE DECLARACAO N° 0042560-28.2010.815.2001
RELATOR : Des. José Ricardo Porto
EMBARGANTE : Banco Santander Brasil S/A
ADVOGADO : Leonardo Montenegro Cocentino (OAB/PE 32.786)
EMBARGADA : José de Souza Campos
ADVOGADO : Roberto Fernando Vasconcelos (OAB/PB 2446)
EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO,

CONTRADICAO E OBSCURIDADE. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO QUE AFASTAM AS
DEMAIS ALEGACOES. TENTATIVA DE REDISCUSSAO
DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO.
DESNECESSIDADE. REJEICAO DOS ACLARATORIOS.

- E de se rejeitar os embargos de declaragdo que visam rediscutir a
matéria julgada ou quando inexiste qualquer eiva de omissdo,
obscuridade, contradi¢do e erro material porventura apontados.

- No presente caso, ndo merece acolhimento a stplica manejada,
uma vez que objetiva rediscutir os fundamentos da decisdo ja
analisada neste caderno.

- E desnecessario o prequestionamento explicito para fins de
interposicao de futuros recursos no ambito do STJ e/ou STF, pois,
segundo o art. 1.025 do novo CPC “Consideram-se incluidos no
acorddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-
questionamento, ainda que os embargos de declaragcdo sejam
inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior considere
existentes erro, omissdo, contradi¢do ou obscuridade.”

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima referenciados.

ACORDA a Primeira Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal de Justica
da Paraiba, a unanimidade de votos, REJEITAR OS EMBARGOS DE DECLARACAO.
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RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pelo Banco Santander Brasil S/A, em
face do acordao de fls. 371/375, que proveu, parcialmente, o seu apelo, para arbitrar os honorarios
de sucumbéncia em R$ 30.000,00 (trinta mil reais), reformando, em parte, a sentenga de primeiro
grau, a qual havia determinado o pagamento daquela verba em 20% (vinte por cento) sobre o valor
da divida atualizada e executada no processo de n° 200.1993.003.668-2.

Nas razdes dos seus embargos, de fls. 377/395, alega o embargante que o embargado
ingressou com a acgdo objetivando receber honorarios sucumbenciais € ndo contratuais, que
deveriam ser pagos pela parte adversa, desde que recuperado o crédito, e ndo pela contratante.
Diante disso, ressalta a sua ilegitimidade passiva para adimplir a citada quantia ao seu ex-advogado.

Ademais, aduz a auséncia de interesse de agir do autor, argumentando, ainda, que
esta ndo ¢ a via eleita para a execu¢do em questdo, que deveria ter sido feita nos proprios autos da
lide executiva. Frisando, também, que o demandante recebeu todos os valores previstos no contrato
de prestacdo de servigos advocaticios, ndo havendo importdncia adicional de que possa se
beneficiar.

Assevera, por outro lado, que a decisdo recorrida ¢ extra petita, uma vez que o
condenou ao pagamento de honorarios contratuais, ndo objeto de sentenca.

Pede, também, que sejam esclarecidos os motivos da fixa¢do da citada verba na
elevada monta de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), tendo em vista a auséncia de complexidade da

causa utilizada como referéncia.

Nesse norte, ressalta haver contradi¢do, omissdo e obscuridade na decisdo colegiada
combatida.

Por fim, pugna pelo prequestionamento expresso dos artigos 23 e 24, §3°, do Estatuto
da Ordem dos Advogados do Brasil, arts. 85, 485, 489, 490, 492 e 1.022, do Novo CPC e os arts.
104, 113, 421, 422 e 884, todos do Codigo Civil Brasileiro.

Ante o exposto, requer o acolhimento dos seus embargos, com efeitos infringentes.

E o breve relatorio.

VOTO

De inicio, vislumbro que o presente recurso horizontal sera apreciado sob a égide do
Novo Codigo de Processo Civil, eis que a decisdo ora atacada fora proferida quando a referida
norma ja se encontrava vigente.

Cumpre mencionar que, segundo o rol taxativo do art. 1.022 do Novel Cédigo de

Ritos, os Embargos Declaratorios s6 sdo cabiveis para esclarecer obscuridade, eliminar contradigdo,
suprir omissao e corrigir erro material. /n verbis:
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Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo
Jjudicial para:

1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo,

11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar
o juiz de oficio ou a requerimento,

11l - corrigir erro material.

E necessario, portanto, para o seu acolhimento, a presenca de algum desses
pressupostos, de sorte que, inexistindo-os, a sua rejei¢ao ¢ medida que se impoe.

No caso em tela, tenho que a irresignacido em apreco nio merece prosperar.

O autor ajuizou a presente acdo alegando que mantinha, ha anos, contrato de
prestacdo de servigos advocaticios com o banco promovido, tendo atuado no processo executivo (n°
200.1993.003.668-2), contudo, no decorrer da referida demanda, em 14 de janeiro de 2009, houve a
revogacdo do mandato judicial anteriormente outorgado, fato que o impediu de perceber a
remuneracgao pelo trabalho desenvolvido, ou seja, a verba honoraria sucumbencial.

A priori, friso que a decisdo combatida ndo se encontra extra petita. Ora, em
momento algum a parte embargante foi condenada ao pagamento de honorarios contratuais,
conforme pode se perceber do trecho do voto que adiante segue:

“Observa-se pelo teor da referida clausula que se tratam de honorarios
contratuais para a hipotese de ocorrer a rescisdo por iniciativa dos
contratantes, ao passo que o autor almeja com a presente demanda a
verba sucumbencial.

Desse modo, considerando que houve a ruptura do contrato durante a
tramitagdo do processo n° 200.1993.003.668-2, impossibilitando o
recebimento dos honordrios sucumbenciais, deve ser acolhido o pleito
de arbitramento da citada prestacdo.” (fls. 374).

Assim, o advogado destituido no curso da a¢dao, com a revogacao do mandato que lhe
foi outorgado pela parte, como in casu, terd direito ao recebimento dos honorarios sucumbenciais
proporcionais, pelos servicos relativos ao processo em que atuou, devendo, nessa situagao, postula-
los em lide autdnoma proposta contra o ex-cliente.

A titulo elucidativo, acosto alguns julgados do STJ:

CIVIL. HONORARIOS DE ADVOGADO. JUSTICA GRATUITA. Aquele
que ndo tem meios para custear as despesas do processo pode contratar
honorarios de advogado, tendo em vista o proveito que tera na causa,
ainda que litigue no regime da justica gratuita; se, antes de ultimado o
processo, revogar a procuragdo, estard sujeito ao pagamento dos
honordrios de advogado, na proporcdo dos servicos prestados,
conforme for apurado em agdo propria, de arbitramento. Embargos de
declaracdo acolhidos.

(EDcl no REsp 186.098/SP, Rel. Ministro ARI PARGENDLER,
TERCEIRA TURMA, julgado em 03/12/2001, DJ 18/02/2002, p. 407)
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HONORARIOS ADVOCATICIOS. Contrato. Dentincia. Denunciado
unilateralmente o contrato de prestacio de servico profissional de
advocacia contenciosa, o advogado tem interesse processual de
promover agdo contra quem o contratou, para receber pelos servicos
até ali prestados. Preliminares de falta de interesse de agir e de
ilegitimidade passiva afastadas. Recurso conhecido e provido.

(REsp 402.578/MT, Rel. Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR, QUARTA
TURMA, julgado em 11/06/2002, DJ 12/08/2002, p. 221)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL.  HONORARIOS ~ ADVOCATICIOS.
ROMPIMENTO ANTECIPADO DO CONTRATO. VERBA DEVIDA.
ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. AUSENCIA DE ARGUMENTOS
CAPAZES DE AFASTAR AS CONCLUSOES DA DECISAO
AGRAVADA.

1. Conforme a pacifica jurisprudéncia do STJ, o rompimento
antecipado do contrato autoriza a cobranc¢a da verba honordria, devida
na proporg¢io em que prestados os servicos advocaticios.

2. Ndo merece transito o recurso especial quando o entendimento
adotado pelo Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 118.143/PA, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 14/08/2012, DJe 03/09/2012)

Honorarios de advogado. Arbitramento. Rompimento do contrato de
prestacdo de servigcos antes do término da agdo. Direito ao recebimento
de honorarios pelos servigos prestados até o momento da ruptura.
Precedentes da Corte.

1. O Estatuto da Advocacia assegura o direito do advogado ao
recebimento dos honorarios da sucumbéncia. Rompido pelo cliente o
contrato de prestagdo de servigos, impedindo o advogado de levar até o
fim a causa sob seu patrocinio, ndo encerrado, portanto, o processo,
cabivel o pleito de arbitramento de honordrios na proporgdo dos
servigos prestados até entdo.

2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 782.873/ES, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES
DIREITO, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/04/2006, DJ 12/06/2006,
p-482)

AGRAVOS REGIMENTAIS NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS.
ARBITRAMENTO.  FUNDAMENTOS  INSUFICIENTES  PARA
REFORMAR A DECISAO AGRAVADA. REEXAME DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. Os agravantes ndo trouxeram
argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que alicer¢aram
a decisdo agravada, razdo que enseja a negativa de provimento aos
agravos  regimentais. 2. Segundo a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, "rompido pelo cliente o contrato de prestacio de
servigos, impedindo o advogado de levar até o fim a causa sob seu
patrocinio, ndo encerrado, portanto, o processo, cabivel o pleito de
arbitramento de honorarios na propor¢do dos servicos prestados até
entdo" (REsp 782.873/ES, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES
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DIREITO, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/04/2006, DJ 12/06/2006
p. 482). 3. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto
fatico -probatorio, providéncia vedada no dmbito do recurso especial, a
teor do enunciado da Sumula 7 do STJ.4. Agravos regimentais a que se
nega provimento.(AgRg no AgRg no REsp 1086071/RJ, Rel. Ministro
VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/RS), TERCEIRA TURMA, julgado em 20/10/2009, DJe 09/12/2009)

Os tribunais patrios ndo destoam desse posicionamento:

HONORARIOS ADVOCATICIOS. RENUNCIA PREMATURA AO
MANDATO. PATROCINIO DA CAUSA QUE NAO ATINGIU A
EFETIVA SATISFACAO DO CREDITO. RELACAO
ADVOGADO/CLIENTE E PAUTADA NA CONFIANCA E, HAVENDO
QUEBRA DA FIDUCIA, CABE AO ADVOGADO RENUNCIAR OU O
CLIENTE REVOGAR O MANDATO. DIREITO POTESTATIVO. PARA A
DETERMINACAO DA OBRIGACAO EM PAGAR HONORARIOS
ADVOCATICIOS PROPORCIONAIS, IRRELEVANTE A CULPA.
VEDACAO AO ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. EVENTUAIS
DANOS CAUSADOS PELA CESSACAO DO PATROCINIO DEVEM
SER DEBATIDOS EM DEMANDA ESPECIFICA. Honordrios
contratuais estabelecidos em 10% sobre o valor efetivamente recebido
pela constituinte, ao final, e dos valores economizados, nas contas de
energia elétrica, pelos 12 meses subsequentes. Satisfagcdo do crédito
ocorrido apos 9 anos da renuncia ao mandato. Descabimento da fixacdao
integral da aliquota contratualmente estipulada. Necessidade de
arbitramento  proporcional aos servicos efetivamente realizados.
Honordrios sucumbenciais. Cardter alimenticio e pertencente ao
advogado. Possibilidade de arbitramento proporcional quando do
rompimento prematuro da relacdo. Direito reconhecido. Decisdo
iliquida. Necessidade de liquida¢do para atingimento do quantum
devido. Honorarios sucumbenciais mantidos. Recurso parcialmente
provido. (TJSP; APL 0093880-04.2004.8.26.0100; Ac. 10186930, Sdo
Paulo; Trigésima Primeira Cdmara de Direito Privado; Rel. Des.
Francisco Casconi; Julg. 14/02/2017; DJESP 02/03/2017)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. ROMPIMENTO DE CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO DE
HONORARIOS ~ SUCUMBENCIAIS AO  ANTIGO  PATRONO.
OBSERVANCIA DO  PRINCIPIO DA VEDACAO DO
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. INTELIGENCIA DO ARTIGO 22
DA LEI N° 8.906/1994. DIREITO AO ARBITRAMENTO. 1. O Estatuto
da Advocacia assegura o direito do advogado ao recebimento dos
honordrios da sucumbéncia. Rompido pelo cliente o contrato de
prestacdo de servicos, impedindo o advogado de levar até o fim a causa
sob seu patrocinio, ndo encerrado, portanto, o processo, cabivel o pleito
de arbitramento de honordrios na propor¢do dos servicos prestados até
entdo. Precedentes do STJ e dos Tribunais Patrios. 2. In casu, o
rompimento pela promovida, de forma unilateral e imotivada, do
contrato de prestagcdo de servicos advocaticios, antes do término dos
processos, frustrou a justa expectativa do profissional ao percebimento
de honordrios de sucumbéncia, que faz, por consequéncia, possibilitar
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o pleito, em juizo, do arbitramento da verba honordria correspondente.
3. Aplicac¢do do principio da vedagdo do enriquecimento sem causa. 4.
Recurso de apelagdo conhecido e provido. Sentenca reformada para
Julgar procedente o pleito inaugural. (TJCE; APL 0550721-
34.2012.8.06.0001,; Sétima Camara Civel; Rel. Des. Francisco Bezerra
Cavalcante; DJCE 16/11/2015; Pag. 53)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE COBRANCA DE COTAS
CONDOMINIAIS. PROCURACAO OUTORGADA A NOVOS
ADVOGADOS NA FASE EXECUTIVA. ROMPIMENTO DE
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS. CABIMENTO DOS
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS EM FAVOR DOS ANTIGOS
PATRONOS.  INEXISTENCIA DE CLAUSULA  ESPECIFICA
DISPONDO SOBRE OS HONORARIOS DEVIDOS AO PROFISSIONAL
EM CASO DE REVOGACAO DO MANDATO. ARBITRAMENTO. Acéo
de cobran¢a de cota condominial ajuizada pelo condominio, em
21.11.2002, tendo sido proferida sentenga em 24.06.2003, julgando
procedente o pedido, condenando a empresa ré ao pagamento das cotas
condominiais e honorarios advocaticios de 10% (dez por cento) do valor
da condenagdo. Iniciada a fase executiva em 23.09.2004, houve, de fato,
evidente desidia por parte dos advogados do condominio, ora
agravantes, na condugdo do feito, quedando inerte no pagamento de
custas, tendo sido determinada, inclusive, a expedi¢do de mandado de
busca e apreensdo dos autos retirados da serventia pelos estagidrios.
Condominio exequente que outorgou procura¢do a novos advogados, ora
agravados, que deram continuidade a execucdo. Permite a Lei n°
8.906/94 a execugdo forcada dos honordrios de sucumbéncia nos
proprios autos. Rompido o contrato de prestacdo de servigos
advocaticios pelo cliente, o antigo patrono tem direito ao percebimento
da proporgdo dos servicos prestados, considerando os honordrios
sucumbenciais correspondentes ao inicio, até a sentenca e ao restante
final. Agravantes que fazem jus a toda verba honoraria sucumbencial da
fase de conhecimento e 1/3 da verba arbitrada na fase de
execugdo.Desidia demonstrada pelos agravantes quando do inicio da
execugdo consistente na demora em dar prosseguimento ao feito que, no
entanto, ndo invalida todo o labor por eles realizado, tanto na fase de
conhecimento quanto no cumprimento da sentenga. Recurso provido.
(TJRJ; Al 0030318-73.2014.8.19.0000; Segunda Camara Civel; Rel®
Des“ Elisabete Filizzola Assungdo, Julg. 10/09/2014; DORJ 12/09/2014)

Ante o exposto, a demanda, assim como proposta, evidencia o interesse processual e
a adequacdo da via eleita, para exame dos pedidos formulados na inicial.

Por conseguinte, como o trabalho foi a beneficio do Banco exequente, em nome de
quem atuou em juizo, o autor somente poderia dirigir a sua pretensdo pelos servigos prestados

contra ele.

Outrossim, vé-se da leitura do acoérddo, ter havido fundamentacdo suficiente para
justificar a quantia honoraria no valor fixado, ndo havendo que se falar em contradi¢do. /n verbis:
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“Todavia, o demandante so demonstrou a sua atuac¢do na lide até
dezembro de 2002 (fls. 73 verso), quando o processo encontrava-se na
fase de embargos a penhora.

Nesse contexto, impende destacar que, no momento do arbitramento, o
magistrado deve apurar os servicos efetivamente prestados,
considerando para tanto o trabalho desenvolvido e devidamente
quantificado, o tempo despendido, a complexidade, a natureza e o
interesse economico do processo patrocinado.

Nesse sentido, prevé o Codigo de Processo Civil de 1973 em seu artigo
20, §§ 3%°e 4

“Art. 20. A senten¢a condenara o vencido a pagar ao vencedor as
despesas que antecipou e os honorarios advocaticios. Esta verba
honoraria sera devida, também, nos casos em que o advogado funcionar
em causa propria.

(...)

$3° Os honorarios serdo fixados entre o minimo de dez por cento (10%)
e o madximo de vinte por cento (20%) sobre o valor da condenagdo,
atendidos:

a) o grau de zelo do profissional;

b) o local de prestacdo do servigo, e

¢) a natureza e importincia da causa, o trabalho realizado pelo
advogado e o tempo exigido para o seu servigo.

$ 4° Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel, naquelas em
que ndo houver condenagdo ou for vencida a Fazenda Publica, e nas
execugdes, embargadas ou ndo, os honorarios serdo fixados consoante
apreciagdo eqiiitativa do juiz, atendidas as normas das alineas a, b e ¢
do paragrafo anterior.”

Ademais, consoante o entendimento consolidado no dmbito do Superior
Tribunal de Justica, o julgador pode, com base no art. 20, §4° do
CPC/73, eleger como base de cdlculo tanto o valor da causa, como
arbitrar quantia fixa, levando-se em considera¢do o caso posto em juizo
a luz dos preceitos constantes das alineas “a”, “b” e “c” do §3° do
referido comando legal.

Vejamos recente julgado sobre o tema:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. PRETENSAO DE MAJORACAO DA VERBA HONORARIA.
ALEGACAO DE VERBA HONORARIA IRRISORIA. INOCORRENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, o magistrado, no momento da
fixagdo da verba honordria, nas causas de pequeno valor, nas de valor
inestimavel, naquelas em que ndo houver condenagdo ou for vencida a
Fazenda Publica e nas execu¢oes embargadas ou ndo, com base no art.
20, § 4°, do CPC, pode eleger como base de calculo tanto o valor da
causa, como arbitrar valor fixo, levando em consideracdo o caso
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concreto a luz dos preceitos constantes das alineas "a", "b" e "c¢" do § 3°
do referido preceito legal.

2. In casu, considerando as peculiaridades do caso concreto, onde os
embargos a execugdo trataram de matéria de baixa complexidade, com
Jurisprudéncia pacificada no ambito do STJ, ndo se mostra irrisoria a
quantia fixada em R$ 1.000,00 (um mil reais), em juizo de equidade, nos
termos do art. 20, § 3°e § 4° do CPC.

3. Embargos de declaracdo conhecidos como agravo regimental, ao
qual se nega provimento.

(EDcl no AREsp 217.470/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2015, DJe
17/04/2015)

Dessa forma, levando-se em consideragdo o trabalho desenvolvido pelo
patrono até a revogagdo do mandato, bem como tendo em vista que este
atuou apenas parcialmente na lide executiva, reduzo os honordrios
advocaticios, antes fixados em 20% (vinte por cento) calculado sobre a
divida atualizada executada no Processo n° 200.1993.003.668-2, para
RS 30.000,00 (trinta mil reais), nos termos do 20, §4°, do CPC/73.” (fls.
374/375).

Apenas a titulo argumentativo, friso, inclusive, que a importancia arbitrada de
honorérios sucumbenciais no acérdio embargado foi bastante inferior aquela fixada pelo
Magistrado de base, que estabeleceu o patamar de 20% (vinte por cento) do montante da divida
atualizada e executada, nos autos do processo de n° 200.1993.003.668-2.

Fazendo um calculo aritmético, através da calculadora do cidaddo, disponivel no site
do Banco Central do Brasil', levando em consideragio o valor que estava sendo objeto de execugio
(CR$ 11.721.099,48), convertido para o real, e nos utilizando do IPCA-E, indice de correcdo que
melhor reflete a inflagdo, chegamos a uma quantia de R$ 499.000,00 (quatrocentos e noventa e
nove mil reais), em nimeros redondos, o que daria, aproximadamente, R$ 99.800,00 (noventa e
nove mil e oitocentos reais), a titulo de verba sucumbencial, segundo o que foi determinado na
condenacao sentencial.

Ora, a importancia fixada por esta Corte, na decisdo colegiada ora objurgada, R$
30.000,00 (trinta mil reais), ¢ bastante inferior ao quantum estipulado pelo Magistrado de base.

Por conseguinte, infiro que o recorrente apenas intenta o rejulgamento da matéria, o
que ¢ vedado em sede de embargos de declaracao.

Sobre o ponto, a jurisprudéncia ndo destoa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. EMBARGOS
INFRINGENTES. CONTRATO ADMINISTRATIVO. PAGAMENTO EM
ATRASO. CORRECAO MONETARIA. PRELIMINAR DE RETORNO
DOS AUTOS A ORIGEM PARA DILACAO PROBATORIA AFASTADA.
ACORDAO NAO-UNANIME. MATERIA NAO AFETA AO MERITO DA

'Disponivel em {https://www3.bcb.gov.br/CALCIDADAO/publico/exibirFormCorrecaoValores.do?
method=exibirFormCorrecaoValores&aba=1}
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DEMANDA. INEXISTENCIA DE REFORMA DA SENTENCA.
DIVERGENCIA NO ARBITRAMENTO DOS HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA. TEMA QUE TAMBEM REFOGE AO MERITO.

EMBARGOS INFRINGENTES. NAo CABIMENTO.
CONTRADICAO. OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.

PREQUESTIONAMENTO. I. Nos embargos de declaracdo exige-se a
demonstra¢do de omissdo do acorddo embargado na apreciag¢do da
matéria impugnada, de contradi¢do entre os fundamentos e a parte
dispositiva do julgado, de necessidade de esclarecimento para sanar
obscuridade, ou de acordo com o Novo CPC, de erro material (art.
1.022). II. Ndo se conformando com o julgamento, a parte deve se
manifestar por intermédio dos recursos proprios previstos na legislacdo
processual em vigor, visto que os embargos de declara¢do ndo se
prestam para rediscutir os fundamentos do julgado ou para buscar a sua
reforma. 1ll. A contradi¢do autorizadora dos aclaratorios é interna ao
Jjulgado, percebida em face de proposi¢oes inconciliaveis entre si,
geralmente identificadas entre a fundamentagdo e o dispositivo. Nao ha
que se falar, portanto, em contradi¢do fundada no art. 1.022, I, do
NCPC, em relagdo aos argumentos da parte e o resultado do julgamento.
V. Como se depreende, o voto ¢ expresso quanto a fixacdo dos
honordrios advocaticios, quando afirma que “... os honorarios
advocaticios foram arbitrados em R$320.000,00, nos termos do voto da
Desembargadora Federal Selene Maria de Almeida. ”. V. “Necessaria a
inequivoca ocorréncia dos vicios enumerados no art. 1.022 do NCPC
para conhecimento dos embargos de declaragdo, o que ndo ocorre com a
simples finalidade de prequestionamento. 7 (EDAC 0024559-
55.2011.4.01.3400 / DF, Rel DESEMBARGADOR FEDERAL
FRANCISCO DE ASSIS BETTI, Rel. Conv. JUIZ FEDERAL CESAR
CINTRA JATAHY FONSECA (CONV. ), SEGUNDA TURMA, e- DJFI
de 19/05/2016) VI. Em que pese o instituto do prequestionamento basta
somente a agitacdo da matéria constitucional ou infraconstitucional nos
aclaratorios, ndo sendo necessario o reexame dos fundamentos do voto
condutor do acorddo ou acolhimento dos embargos de declaragao. VII.
Embargos de declara¢do rejeitados. (TRF 1¢ R.; EI 0003508-
44.2000.4.01.3700; Terceira Se¢cdo;, Rel. Des. Fed. Jirair Aram
Meguerian; DJF1 03/05/2017)

EMBARGOS DE DECLARACAO EM ACAO RESCISORIA.
ACLARATORIOS OPOSTOS PELOS AUTORES. ALEGACAO DE
OMISSAO QUANTO AOS HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. VERBA EXPRESSAMENTE ARBITRADA.
PRETENSAO DE MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.
ACLARATORIOS OPOSTOS PELOS REUS. ALEGACAO DE
CONTRADICAO. TESE DO ACORDAO EM SUPOSTO
CONFRONTO COM A LEGISLACAO ENTENDIDA COMO
APLICAVEL E COM AS PROVAS DOS AUTOS. DISCUSSOES
ALHEIAS AO CONCEITO PROCESSUAL DE CONTRADICAO.
ART. 535, I, DO CPC. REDISCUSSAO DO MERITO. REJEICAO DE
AMBOS OS RECURSOS. 1. Havendo expressa fixacdo dos honorarios
advocaticios sucumbenciais pelo acorddo embargado, ndo é possivel sua
majoragdo pela via dos embargos declaratorios com base na alegagdo
de omissdo. 2. A contradi¢do de que trata o art. 535, I, do CPC, ¢é
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intrinseca ao proprio julgado, caracterizando-se quando ha antinomia
logica entre seus fundamentos ou entre estes e o dispositivo, e ndo
quando, em tese, existe dissondncia entre a conclusdo adotada pelo
orgao do julgador e a legislagdo supostamente aplicavel a espécie ou as
provas produzidas no curso do procedimento. (TJPB; EDcl 0804266-
67.2004.815.0000; Segunda Secdo Especializada Civel; Rel. Des.
Romero Marcelo da Fonseca Oliveira; DJPB 08/09/2015; Pag. 6)

Posto isso, deve-se concluir pela impropriedade dos argumentos trazidos pelo
insurgente, por nao haver pontos omissos, contraditorios ou obscuros a serem corrigidos no acordao
impugnado.

Sobre o tema, vejamos o posicionamento a seguir:

“EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE OMISSAO NO
ACORDAO  COMBATIDO.  VICIO NAO  CARACTERIZADO.
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. FINS DE
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. VINCULACAO A
INCIDENCIA DAS HIPOTESES DO ART. 535, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. MANUTENCAO DA DECISAO. REJEICAO. - Os
embargos de declaragdo tém cabimento apenas nos casos de
obscuridade, contradicdo ou omissao, ndo se prestando ao reexame do
julgado e inexistindo quaisquer das hipoteses justificadoras do
expediente, impée-se a sua rejeicdo. - Nem mesmo para fins de
prequestionamento se pode desejar repisar os argumentos, 0S quais
restaram repelidos pela fundamentacdo desenvolvida na decisdo. (TJPB
- ACORDAO/DECISAO do Processo N° 01286203320128152001, 4°
Cdmara Especializada Civel, Relator DES FREDERICO MARTINHO
DA NOBREGA COUTINHO , j. em 30-07-2015)

Por fim, pugna o embargante pelo prequestionamento de diversos dispositivos de lei,
tais como os arts. 23 e 24, §3°, do Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil, arts. 85, 485, 489,
490, 492 e 1.022, do Novo CPC e os arts. 104, 113, 421, 422 e 884, todos do Cddigo Civil
Brasileiro.

Ora, vé-se que a decisdo objurgada encontra-se bastante fundamentada, tendo se
utilizado de toda a legislacao e entendimento jurisprudencial essencial ao deslinde da controvérsia.

Além do mais, ¢ importante frisar que “o juiz ndo esta obrigado a responder todas
as alegacgoes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem
se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a um todos os

99 2

seus argumentos. .

Registre-se, também, ser desnecessario o prequestionamento explicito para fins de
interposicao de futuros recursos no ambito do STJ e/ou STF, pois, segundo o art. 1.025 do novo
CPC “Consideram-se incluidos no acorddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de
pré-questionamento, ainda que os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o
tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradi¢do ou obscuridade.”

2(RJTJSP 115/207, in Theotonio Negrdo, CPC anotado, nota n. 17a ao art. 535)

Desembargador José Ricardo Porto
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Vejamos o recente entendimento jurisprudencial sobre o tema:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. SUSPENSAO
DO  PROCESSO  POR PREJUDICIALIDADE ~ EXTERNA.
OBRIGATORIEDADE. INEXISTENCIA. RECURSO IMPROVIDO.1. A
negativa de prestacdo jurisdicional caracteriza-se pela recusa do juiz,
mesmo apds provocado por meio de embargos de declaracdo, em
decidir todas as questoes submetidas ao seu julgamento, com
fundamentacdo dotada de clareza, coeréncia logica entre premissas e
conclusoes e profundidade suficiente a amparar o resultado, revelando-
se_desnecessdrio, contudo, a manifestacdo judicial sobre todos os
argumentos declinados pelas partes.?. Esta Corte Superior possui
entendimento no sentido de que a suspensdo do processo ante a
existéncia de prejudicialidade externa com outra demanda ndo possui
cardater obrigatorio, cabendo ao juizo local aferir a plausibilidade da
paralisagdo consoante as circunstancias do caso.3. O recurso especial
(EREsp 1.420.632/ES) interposto contra o acorddo na origem que
excluiu o ora agravante do polo ativo do feito executivo - apresentado,
no presente recurso especial, como prejudicialidade externa capaz de
ensejar a suspensdo do feito - transitou em julgado em 10 de novembro
de 2016. Desse modo, ndo mais existe sequer a prejudicialidade externa
alegada pelo recorrente para sustentar a paralisagdo do feito.

4. Agravo interno improvido.”(STJ - Agint no REsp 1416941/ES, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado
em 21/02/2017, DJe 07/03/2017) (grifei)

Nesta perspectiva, temos que a irresignacao aclaratéria apresentada pelo embargante,
combatendo o entendimento adotado por esta Colenda Camara, configura-se, repito, como tentativa
de rediscussao da matéria, o que nao ¢ permitido em sede de recurso horizontal.

Posto isso, por tudo que foi exposto, REJEITO os presentes embargos de
declaracgao.

E como voto.

Presidiu a sessdo a Excelentissima Desembargadora Maria de Fatima Moraes
Bezerra Cavalcanti. Participaram do julgamento, além do relator, Excelentissimo Desembargador
José¢ Ricardo Porto, o Excelentissimo Desembargador Leandro dos Santos, e a Excelentissima
Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti.

Presente a sessdo a representante do Ministério Publico, Dra. Janete Ismael da Costa
Macedo, Procuradora de Justica.

Desembargador José Ricardo Porto
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Sala de Sessoes da Primeira Camara Civel “Desembargador Mario Moacyr Porto” do
Egrégio Tribunal de Justi¢a do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 23 de maio de 2017.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR

J/02
J/OI1R
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