PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DA PARAIBA
GAB. DESEMBARGADOR LEANDRO DOS SANTOS

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARAGAO N° 0006254-84.2015.815.2001

RELATOR : Desembargador LEANDRO DOS SANTOS

EMBARGANTE : Estado da Paraiba, representado por seu Procurador
Felipe de Brito Lira Souto

EMBARGADOS : Ana Carla Magliano de Almeida e outros
ADVOGADO : Robson de Lima Cananéa Filho, OAB/PB N° 18.909

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. APELAGAO
CIVEL. IRRESIGNACAO DO PROMOVIDO.
INOBSERVANCIA DO PRAZO PARA RECORRER.
INTEMPESTIVIDADE CONFIGURADA. APELO NAO
CONHECIDO. SUPOSTA CONTRADICAO NO
ACORDAO. ViCIO INEXISTENTE. REDISCUSSAO DA
MATERIA APRECIADA. IMPOSSIBILIDADE.
REJEICAO

- Os Embargos Declaratérios tém a finalidade de
esclarecer pontos omissos, obscuros, contraditérios, ou
erro material existente na Decisdo, ndo servindo para
reexame de matéria decidida.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, em REJEITAR OS EMBARGOS DE
DECLARACAO, nos termos do voto do Relator e da certidao de julgamento de
f.130.

RELATORIO

Trata-se de Embargos Declaratorios (fls. 124/125) interpostos
pelo ESTADO DA PARAIBA, visando sanar contradigdo no Acérddo de fls.
118/120v, sustentando que a publicagdo do ato decisério no érgao oficial (Diario
da Justica) ocorreu apenas no dia 04.03.2016 (fl. 66v), tendo a Apelagéo sido
protocolada em 01.04.2016 (fl. 70), portanto, dentro do prazo de 30 dias. Logo,

em conformidade com o art. 346 do NCPC', é tempestivo.

T Art. 346. Os prazos contra o revel que ndo tenha patrono nos autos fluirdo da data de publicagdo do ato
decisorio no 6rgao oficial.
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E o relatorio.

VOTO

Nao assiste razédo a pretensao do Embargante.

Os Embargos de Declaragédo tém seu contorno definido no art.
1.022 do NCPC e se prestam, tdo somente, para expungir do julgado omisséo,

contradi¢do, obscuridade e erro material.

Sua finalidade, repito, € apenas a de tornar claro o Acordao

proferido, livrando-o de imperfeicbes, sem modificar a esséncia.

O Embargante alega contradicao, sustentando que a publicagao
do ato decisorio no érgao oficial (Diario da Justiga) ocorreu apenas no dia
04.03.2016 (fl. 66v), tendo a Apelacao sido protocolada em 01.04.2016 (fl. 70),

portanto, dentro do prazo de 30 dias.

Sem razao o Recorrente.

Apesar de devidamente citado (fl. 60), o Promovido, ora
Embargante, ndo apresentou Contestacéo, raz&o pela qual o Juizo de Origem

decretou a sua revelia.

O prazo recursal se iniciou com a publicagdo da Decisdao em
Cartorio, 30.11.2015 (fl. 66v). Somente em 01.04.2016 (fl. 70), protocolizou a
Apelagao, extrapolando, consideravelmente, o intersticio legalmente estipulado
para a interposicado do Apelo. Ademais, os requisitos de admissibilidade deste
Recurso obedeceram as regras e entendimentos jurisprudenciais do Cédigo de
Processo Civil de 1973, porquanto a irresignacéo foi interposta em face de
Decisdo publicada antes da vigéncia do Novo CPC, conforme Enunciado
Administrativo n® 2 do STJ.

O art. 322 do CPC/73 previa:”Contra o revel que néo tenha
patrono nos autos, correrdo os prazos independentes da intimagédo, a partir da

publicacdo de cada ato decisorio’.
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Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS DE
PROFISSIONAL LIBERAL. FASE DE CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. PROCESSAMENTO DO RECURSO DE
APELACAO. INTEMPESTIVIDADE. ART. 322 DO
CPC/73. REVELIA. CONTRA O REVEL FLUEM OS
PRAZOS A PARTIR DA PUBLICACAO DA DECISAO.
CITACAO. NOTA DE CIENTE. OFICIAL DE JUSTICA.
CERTIDAO. FE PUBLICA. VALIDADE DO ATO
CITATORIO. GRATUIDADE JUDICIARIA.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
COMPROVACAO DE RENDA COMPATIVEL COM O
BENEFICIO. PRECEDENTES DESTA CORTE. MATERIA
DE FATO. CASO CONCRETO. 1. Conforme o ARTIGO
322 DO CPC/73, contra o réu revel, que nao possui
procurador nos autos, fluem os prazos
independentemente de intimagdo e a partir da
publicagdo de cada ato decisério em Cartério, e nao
da publicacio em diario oficial. E intempestivo,
portanto, o recurso interposto fora do prazo recursal de
15 (quinze) dias, previsto no ARTIGO 508 DO CPC/73.
2. Os pressupostos da citagdo por oficial de justica,
insculpidos nos ARTS. 224, 225 ¢ 226 DO CPC, foram
devidamente respeitados, ndo havendo, pois, qualquer
nulidade no ato. 3. Para a concessao do beneficio da
justica gratuita, mostra-se necessaria prova da
hipossuficiéncia econdmica da parte, ndo bastando, para
tanto, a mera declaragdo de pobreza. No caso, ha
documentos juntados aos autos que evidenciam
rendimentos superiores ao patamar de 5 (cinco) salarios
minimos, medida adotada por esta corte para fins de
concessdao do beneficio de gratuidade. Agravo de
instrumento  desprovido. (TUIRS; Al  0388648-
14.2016.8.21.7000; Porto Alegre; Décima Quinta Cédmara
Civel; Rel? Des? Adriana da Silva Ribeiro; Julg.
08/03/2017; DJERS 20/03/2017)

APELACAO CIVEL. PROCEDIMENTO SUMARIO.
COBRANCA DO SEGURO DPVAT. PREPARO.
PAGAMENTO AGENDADO. DESERCAO. SENTENCA
PROFERIDA EM AUDIENCIA. REU REVEL. ARTIGO
322 DO CPC/1973. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO. 1. No ato de interposicao do recurso, o
recorrente comprovara o respectivo preparo, inclusive
porte de remessa e de retorno, sob pena de desercéo. 2.
"Nos termos da jurisprudéncia consolidada do STJ, o
prazo para o revel apelar conta-se da publicacdo da
sentenca em cartério, e nao da intimagao na
imprensa oficial". (TUIMG;, APCV 1.0223.14.014238-
9/001; Rel. Des. José Flavio de Almeida; Julg.
08/02/2017; DUEMG 13/02/2017).
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APELACAO CIVEL. ACAO BUSCA E APREENSAO. REU
REVEL. TERMO A QUO DA CONTAGEM DO PRAZO
RECURSAL QUE SE INICIA COM O REGISTRO DA
SENTENCA EM CARTORIO. RECURSO NAO
CONHECIDO. 1. Nos termos do ARTIGO 322 DO
CPC/73, os prazos contra o revel correrdo
independentemente de intimagao; por consequéncia,
nao tendo sido constituido advogado nos autos, o
prazo recursal comecga a fluir a partir da publicacao
da sentengca em audiéncia ou em cartério e ndo a
partir de sua publicagdo da imprensa oficial. 2.
Publicada a sentenca em cartério no dia 05.10.2015 (fls.
64/66), a contagem do prazo recursal iniciou-se no dia
seguinte, 06.10.2015, expirando-se no dia 20.10.2015.
Assim, tendo o recurso sido protocolizado apenas no dia
11.11.2015, configurada restou a intempestividade do
presente apelo, revelando-se ausente pressuposto
extrinseco de admissibilidade. 3. Recurso ndo conhecido.
(TUAM;  APL 0623924-78.2015.8.04.0001; Segunda
Cémara Civel;, Rel? Des? Maria do Perpétuo Socorro
Guedes Moura; DJAM 21/09/2016; Pag. 20)

Assim, ndo ha que se aplicar o art. 346 do NCPC, mas, sim, o
art. 322 do CPC/73.

Como nao poderia deixar de ser, a Decisdo Embargada
examinou, com mindcia, os itens levantados, ndo havendo que se falar em

contradi¢cdo, omissao, obscuridade ou erro material.

O STJ ja decidiu:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO.
INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS ViCIOS DO ART.
535 DO CPC. REDISCUSSAO DE QUESTOES DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE. 1. Revelam-se
improcedentes os embargos declaratérios em que as
questdes levantadas traduzem inconformismo com o teor
da decisdo embargada, pretendendo rediscutir matérias
ja decididas, sem demonstrar omissdo, contradicdo ou
obscuridade (art. 535 do CPC). 2. Embargos de
declaracao rejeitados. (STJ — EEDAGA 585.172, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, 12 T, DJ 01.07.2005, p. 373)

Outrossim, o Acérddao nado estd obrigado a detalhar o
julgamento para contentar o anseio da parte, conforme ja decidiu o Superior

Tribunal de Justica, em aresto a seguir colacionado:

“Os embargos prestam-se a esclarecer, se existentes,
duvidas, omissbées ou contradi¢gbes no julgado. Nao para
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que se adeque a decisdo ao entendimento do
embargante”. (STJ, EDclagREsp 10270, Rel. Min. Pedro
Acioli, 12 T, DJU 23.9.1991, p. 13.067).

A finalidade dos Embargos de Declaragao € apenas a de tornar
claro o Acérdao proferido, livrando-o de imperfeicbes, sem modificar a
esséncia. Logo, é absolutamente impropria a via eleita, na medida em que, em
vez de reclamar o deslinde de contradigdo, o preenchimento da omisséo,
explicagcdo de parte obscura ou ambigua do julgado, ou erro material,

pretendem rediscutir questdo clara e amplamente decidida.

Os Embargos Declaratérios ndo sao remeédio para obrigar o
julgador a renovar ou reforgar a fundamentagéo do decisério. A mera alegagao
aleatoria de contradigdo, omissdo ou obscuridade, sem a sua demonstragéo
especifica e concreta, ndo possui o condao de justificar a interposicdo dos

Aclaratoérios.

No caso concreto, o Acoérdao encontra-se suficientemente
fundamentado, prevalecendo o principio do livre convencimento motivado,
segundo o qual o magistrado forma e firma sua convicgao a partir das provas,
da legislacao pertinente, da jurisprudéncia, enfim, sem estar, necessariamente,

vinculado as alegagdes das partes.

Ndo se pode voltar, repita-se, em sede de Embargos de
Declaragao, as questdes ja julgadas e ébices ja superados, exceto, para sanar
omissao, contradi¢do, duvida ou erro material no julgado, o que nao € o caso

dos autos.

Com estas consideragdes, REJEITO OS EMBARGOS.

E o voto.

Presidiu a sessédo a Excelentissima Desembargadora Maria de
Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti. Participaram do julgamento, além do
Relator, Excelentissimo Desembargador Leandro dos Santos, a
Excelentissima Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra
Cavalcanti e o Excelentissimo Desembargador José Ricardo Porto.

Presente a sessdo o representante do Ministério Publico, Dr.
Herbert Douglas Targino, Procurador de Justiga.
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Sala de Sessbdes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, no dia 25 de abril de 2017.

Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
Relator
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