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acima identificados.

APELACAO CRIMINAL. JURL HOMICIDIO
QUALIFICADO. CONDENACAO. IRRESIGNACAO.
DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA
DOS AUTOS. INOCORRENCIA. CIRCUNSTANCIA EM
QUE FORAM APRESENTADAS DUAS VERSOES AOS
JURADOS, AMBAS COM ARRIMO NO CONJUNTO
PROBATORIO CONSTANTE DO CADERNO
PROCESSUAL. ESCOLHA DO CONSELHO DE
SENTENCA POR UMA DELAS. SOBERANIA DO
VEREDICTO. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

- Ao Tribunal “ad quem” cabe somente verificar se o veredicto
popular é manifestamente contrario a prova dos autos, isto é, se
colide ou ndo com o acervo probatorio existente no processo.
Desde que a solugdo adotada encontre suporte em vertente
probatoria, cumpre acata-la, sem o aprofundamento do exame
das versoes acusatoria e defensiva, que ja foi realizado pelos
juizes de fato, aos quais compete, por for¢a de dispositivo
constitucional, julgar os crimes dolosos contra a vida.

- Com efeito, evidenciando-se duas teses contrarias e havendo
plausibilidade na op¢do de uma delas pelo Sinédrio Popular,
defeso a Corte Estadual sanar a decisdo do Tribunal do Juri
para dizer que esta ou aquela é a melhor solugdo, sob pena de
ofensa ao art. 5°, XXXVIII, da CF.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos

ACORDA a Camara Criminal do Egrégio Tribunal de

Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em negar provimento ao apelo, nos
termos do voto do relator.

RELATORIO



Perante a 1* Vara do Tribunal do Juri da Comarca da Capital, o
Ministério Publico ofereceu dentincia contra Hélio Muniz de Souza, vulgo “FBI” e “Z¢é
Matador”, Esequiel Gomes de Souza e Sandro Targino da Silva pela pratica do crime
previsto no art. 121, § 2° I e IV, do Cddigo Penal c/c art. 29, todos do Codigo Penal
(homicidio qualificado) e art. 1°, I, da Lei n°® 8.072/90.

De acordo com a pecga acusatoria, no dia 02 de fevereiro de
2009, por volta das 23hs00min, no Bairro de Mandacaru, nesta Capital, os denunciados,
com unido de designios e com animus necandi, efetuaram disparos contra Fabricio
Hilario Valeriano, causando-lhes ferimentos que foram determinantes para a sua morte.

Segundo a denuncia, a vitima estava em uma casa de show
conhecida por "P¢ de Ouro", quando foi agredido com uma coronhada por um dos
segurangas do mencionado estabelecimento.

Ap0s o incidente, a vitima foi atendida em uma lanchonete do
outro lado da rua. Instantes depois, 0 mesmo seguranga - Hélio Muniz de Souza -, teria
se aproximado, em uma moto pilotada pelo segundo denunciado - Esequiel Gomes de
Souza -, e efetuou seguidos disparos que atingiram a vitima.

Depois da agdo, os réus fugiram, tendo Hélio Muniz
abandonado a moto, enquanto que Esequiel Gomes fugiu em alta velocidade, tendo sido
perseguido e preso pela policia, nas proximidades do Bairro 13 de Maio.

A peca acusatdria pontuou que o primeiro denunciado - Hélio
Muniz - teria confessado, perante a autoridade policial, este e outros crimes, tendo
esclarecido que o delito em exame foi praticado a mando do terceiro denunciado -
Sandro Targino da Silva -, seguranga privado, que estava incomodado com suposta
atuacdo criminosa da vitima no Bairro dos Estados, o que o faz determinar que fosse
realizada a abordagem. Salientou a acusac¢do que, pelo fato de a vitima ter reagido e
filmado os agressores, estes resolveram mata-la.

Transcorridos os tramites processuais, o 1° Tribunal do Juri da
Comarca de Capital, no julgamento do primeiro denunciado, julgou procedente a
pretensdo, tendo condenado Hélio Muniz de Souza. Em seguida, foi imposta ao
processado a pena de 20 (vinte) anos de reclusdo (fls. 30/32).

Irresignado, o réu Hélio Muniz de Souza, através da Defensoria
Publica interpds apelagdo (fls. 02). Em suas razdes recursais (fls. 03/07), salienta que o
corpo de sentenca julgou de maneira contraria a prova dos autos, pelo que pede a
reforma da decisdo.

Contrarrazdes ao recurso apelatorio do Ministério Publico,
pugnando pelo seu desprovimento (fls. 08/11).

A Procuradoria de Justi¢a, no parecer de lavra do Promotor de
Justi¢a convocado, opinou pelo provimento do apelo (fls. 47/51).

E o relatério.
VOTO:



Compulsando os autos, tenho que ndo assiste razao ao recorrente
quando sustenta a manifesta contrariedade a prova dos autos na decisdao do Juri, em
relacdo a pratica do crime imputado ao aqui apelante, porquanto a versdo trazida pela
acusacao encontra suporte no caderno processual.

O Conselho de Sentenga, ao acolher o pleito condenatoério,
reconheceu a pratica delito previsto no art. 121, § 2° I e IV, do Codigo Penal, optando
por uma das versdes a ele apresentadas, assim sendo, decidiu com respaldo no acervo
probatorio.

Destarte, ndo vejo como prover a pretensao do recorrente.

Ab initio, vale ressaltar que a cassacdo do veredicto do Tribunal
do Juari com base no artigo 593, III, "d", do Codigo de Processo Penal somente pode
ocorrer quando a decisdo for completamente contraria a prova dos autos, isto ¢, quando
nao houver qualquer elemento de convicgdao nos autos que possa embasa-la.

Assim ¢ o entendimento de nossas Cortes Superiores, consoante
0s seguintes arestos:

“HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. NAO
CONHECIMENTO. PROCESSO PENAL. ABSOLVICAO PELO TRIBUNAL
DO JURI. APELACAO DO MINISTERIO PUBLICO. DECISAO
MANIFESTAMENTE ~ CONTRARIA A PROVA  DOS  AUTOS.
INOCORRENCIA. OPCAO DOS JURADOS PELA TESE DEFENSIVA QUE
ENCONTRA AMPARO NO CONJUNTO PROBATORIO. SOBERANIA DOS
VEREDICTOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENTE. 1.(..) 4. A
decisdo proferida pelo Juri Popular somente pode ser anulada, em sede de
apelagcdo, com base no art. 593, IIl, d, do Codigo de Processo Penal,
quando absolutamente improcedente, sem amparo nos elementos dos
autos. 5. Com efeito, existindo duas teses contrdrias e havendo
plausibilidade na escolha de uma delas pelo Tribunal do Juri, ndo pode a
Corte Estadual cassar a decisdo do Conselho de Sentenca para dizer que
esta ou aquela é a melhor solugdo, sob pena de ofensa ao art. 5°, XXXVIII,
da Constituicdo Federal. 6. No caso, basta a simples leitura da sentenga de
pronuncia e do acorddo impugnado para se constatar a evidente ofensa ao
principio da soberania dos veredictos, ja que cada uma das versoes -
acusagdo e defesa - estd amparada pelo conjunto probatorio. 7. Em plendrio,
o Parquet defendeu a tentativa de homicidio, mas ndo convenceu os jurados,
que preferiram acatar a versdo fornecida pela defesa no sentido de ndo ser o
réu o autor do crime, inclusive com a invocagdo de um alibi, que afirmou
estar com o acusado, em outro local, no hordario do crime. 8. Assim,
reconhecida a negativa de autoria, em conformidade com os fatos e provas
apresentados, ndo poderia o Tribunal de origem, via recurso de apelagdo,
desconstituir a escolha dos jurados, procedendo interpretagdo que, sob sua
oOtica, se coaduna melhor com a hipotese dos autos. 9. Houve, na realidade,
um erro de valoragdo do material probatorio (erro juris), que redundou na
negativa de vigéncia do dispositivo de lei federal acima citado, sutil, mas,
diferente do reexame de provas. 10. Diante do exposto, ndo conheco do
habeas corpus. Ordem concedida de oficio a fim de, cassando o acordao
hostilizado, restabelecer a decisdo dos jurados, que absolveu o paciente.
“(STJ - HC: 254730 SP 2012/0198457-3, Relator: Ministro OG
FERNANDES, Data de Julgamento: 24/09/2013, T6 - SEXTA TURMA,
Data de Publicacio: DJe 04/10/2013)

“(...). O advérbio "manifestamente", constante do art. 593, IIl, d do CPP,
autoriza os jurados a apoiarem-se em qualquer prova dos autos, ndo
cabendo questionar-se se tal prova ¢ a melhor ou se foi corretamente



valorada. Basta que a decisdo do juri se apoie em alguma prova existente
nos autos, como se deu no caso. (...)”.. (Aparte da ementa - STF - EDcl na
AO 1.047/RR - Relator: Ministro Joaquim Barbosa - Tribunal Pleno -
DJe de 05.03.2009).

JURI. NULIDADES. ABORTO. QUESITO. FORMA NEGATIVA.
INOCORRENCIA.  ARGUICAO, ADEMAIS, PRECLUSA.
TESTEMUNHAS. ASSISTENTE. ARROLAMENTO.
ADMISSIBILIDADE. EIVA INEXISTENTE. HOMICIDIO
QUALIFICADO. NEGATIVA DE AUTORIA. REJEICAO. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA. INEXISTENCIA.
PENA. EXACERBACAO. INOCORRENCIA. APELO. NAO
PROVIMENTO.

(...)

IV. Havendo versodes conflitantes sobre os mesmos fatos, aos jurados é
dado escolher por qualquer delas sem que a opc¢idoimplique em
julgamento manifestamente contrario a prova dos autos, a luz do
principio da soberania do veredicto do tribunal do juri, previsto no art.

5°, inc. XXXVIII, c, da Constituicdo da Republica. V. Fixada a
pena acima do minimo em razdo dos motivos, do modo de execugdo do
delito, de suas consequéncias e do comportamento da vitima que ndo
influenciou na pratica criminosa, inexiste erro ou injustica a reparar. V.
Preliminares de nulidade refutadas. Veredicto mantido. Recurso
improvido. (TJPB; APL 0016934-04.2010.815.2002; Camara Especializada
Criminal; Rel. Des. Joas de Brito Pereira Filho; DJPB 07/08/2014; Pag. 11)

No mesmo sentido as licdes de Heleno Cléudio Fragoso (In,
"Jurisprudéncia Criminal" - p. 378 - n° 320), de Julio Fabbrini Mirabete (In,
"Processo Penal" - p. 612/613), de Damasio Evangelista de Jesus (In, '"Codigo de
Processo Penal Anotado" - 9* edi¢do - p. 383), de Frederico Marques (In, "Tratado
de Direito Processual Penal" - Vol. IV - p. 245), de Espinola Filho (In, "Codigo de
Processo Penal Brasileiro - Anotado" - Vol. IV - n° 1.238).

Na hipdtese em tela, o condenado aduz que os jurados decidiram
manifestamente contrario a prova dos autos, posto que, a seu ver, a tese acusatoria nao
encontraria apoio no conjunto probatorio. Assim, requer que seja o veredicto anulado e
o réu submetido a novo julgamento.

Importante ressaltar, in casu, que a materialidade e autoria
delitiva foi reconhecida pelo Conselho de Sentenga, ao tempo em que os Jurados,
culminando com a condenag¢do de Hélio Muniz de Souza da imputacdo de homicidio
qualificado (fls. 33/37).

Em que pese os argumentos expendidos nas razdes recursais, de
que ndo havia elementos probatérios para justificar a condenagao do réu, entendo que o
1. decisum ndo ¢ merecedor de qualquer censura, sob pena de violagcdo do principio
constitucional da soberania dos veredictos.

Posto que, embora a decisdo popular seja passivel de reexame,
via o duplo grau de jurisdicdo, inviadvel reconhecer a cassa¢cdo da decis@o proferida pelo
Tribunal do Juri que opta por uma das teses apresentadas ao Conselho de Sentenca.

No caso vertente, conforme se extrai da r. sentenca, o Tribunal
Popular acatou a tese ministerial apoiada no interrogatério do réu, laudo pericial e nos
depoimentos testemunhais, e a bem da verdade, o que fez o Juri foi optar pela proposta
da acusacdo, em detrimento da assertiva da defesa.


http://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CF,%20art.%205&sid=327603ec.7d23277a.0.0#JD_CFart5
http://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CF,%20art.%205&sid=327603ec.7d23277a.0.0#JD_CFart5

Lembro, por oportuno, que “(...). O advérbio "manifestamente”,
constante do art. 593, Ill, d do CPP._autoriza os jurados a apoiarem-se em qualquer
prova dos autos, ndo cabendo questionar-se se tal prova é a melhor ou se foi
corretamente valorada. Basta que a decisdo do juri se apoie em alguma prova existente
nos_autos, como se deu no caso. (...)”.. (STF - EDcl na AO 1.047/RR - Relator:
Ministro Joaquim Barbosa - Tribunal Pleno - DJe de 05.03.2009 — trecho da
ementa), sublinhei.

Assim, s6 o fato de a tese acusatoria encontrar vertente nos autos
— independentemente se em maior ou menor propor¢ao a versao defensiva — inviabiliza
a pretensao de submeter os apelados a novo Juri Popular.

Com relacdo ao acusado, ¢ possivel observar que a tese
acusatoria encontrava respaldo no conjunto probatorio, encontrando apoio na propria
confissdo do réu na esfera policial, ndo obstante este tenha, em juizo, voltado atrds nas
suas declaracdes, alegando suposta pressdo psicoldgica por parte da autoridade policial.

Ademais, apesar de o processado ter afirmado nunca ter ido ao
“P¢ de Ouro”, a testemunha Jodo Severino da Rocha Neto, a época proprietario da casa
show, pontuou que ouviu dizer que o acusado, no dia do fato, apareceu no
estabelecimento, além de destacar que, apos o crime, ele passou a ser frequentador do
estabelecimento.

Assim, pelo que se percebe, o conjunto probatorio foi
devidamente valorado pelo Tribunal Popular, que acatou a tese da acusatdria, em
detrimento da linha argumentativa apresentada pela defesa, tendo prevalecido a linha de
acusacao que apontava o sentenciado como autor da pratica delitiva.

Ora, ¢ cedigo que, para desconstituir uma decisao do Tribunal do
Juri, em virtude da soberania do jari, ¢ imprescindivel a constatacdo de que ndo houve
embasamento em nenhuma prova existente no processo, devendo haver evidéncia cabal
de que a decisdo esteja totalmente dissociada do conjunto probatério. Logo, conforme ja
foi dito, o acolhimento de uma das teses apresentadas ndo configura a hipdtese do artigo
593, inciso III, letra “d”, do Cddigo de Processo Penal, pois a aceitagdo de uma
alternativa probatoria esta dentro do poder de op¢ao decisoria do Conselho de Sentenca.

Como se vé€, inobstante a irresignagdo da defesa, ndo ha duvida
que a tese acima relatada encontra consonancia com os elementos de provas constantes
no album processual, conforme alhures relatado.

Alias, como bem ensina Guilherme de Souza Nucci:

“Consideramos que a cautela, na anula¢do das decisdes do juri, deve ser
redobrada, para ndo transformar o tribunal togado na real instincia de
Julgamento dos crimes dolosos contra a vida”. (Codigo de Processo Penal
Comentado, 5° edi¢do, 2012, p. 1.026)

Desta feita, existindo prova, ainda que indicidria, apta para
sustentar o veredicto dos jurados, ndo ha falar em decisdo manifestamente contraria a

prova dos autos, devendo ser mantida a decisao ora guerreada.

Como dito alhures, a cassa¢do do veredicto dos Jurados com


http://www.magisteronline.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CPP,%20art.%20593&sid=4f5c5a53.60ccb939.0.0#JD_CPPart593
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base no artigo 593, III, "d", do Cddigo de Processo Penal somente se justifica quando
nao houver nenhum elemento de convicgdo minimo apto a estear a tese acolhida, o que
ndo € o caso dos autos.

Desta forma, ndo obstante as razdes contidas no apelo sob
estudo, ndo vislumbro meios de cassar o julgamento impugnado, devendo-se manter
higida a sentenca prolatada pelo Juiz-Presidente do Tribunal do Juri, sem deixar de
elogiar a competéncia, vigilancia e fiscalizagdo do zeloso representante ministerial na
busca da justica.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao apelo.

Considerando o entendimento do Supremo Tribunal Federal no
sentido de ser possivel a execucdo provisoria da pena apdés a confirmagao da
condenagao pelo Tribunal de Justiga (STF, HC 126.292), determino que seja expedida
a guia de execuc¢do provisoria, observando o teor das decisdes prolatadas no
presente feito, bem como que seja oficiado ao Juizo processante, comunicando-o da
confirmacio da sentenca condenatoria.

E como voto.

Presidiu o julgamento, com voto, o Excelentissimo Senhor
Desembargador Joas de Brito Pereira Filho (com jurisdicdo limitada), Presidente do
Tribunal de Justica e revisor, participando ainda os Excelentissimos Senhores
Desembargadores Marcio Murilo da Cunha Ramos, relator, e Jodo Benedito da Silva.

Presente a sessdo o Excelentissimo Senhor José Roseno Neto,
Procurador de Justica.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Desembargador Manoel
Taigy de Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justi¢a do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 2 de maio de 2017.

Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos
Relator






