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PENAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. ROUBO MAJORADO.
AGENTE PRESO EM FLAGRANTE. FUGA DO COMPARSA COM A
PARTE DA RES FURTIVA. DELITO CONSUMADO. BAGATELA.
INAPLICABILIDADE. CONDENACAO MANTIDA. APELO.
DESPROVIMENTO.

1. Tendo o crime sido exaurido pelo coautor, € de ser
reconhecida a consumacgao do roubo, isto porque o fato € um
s0, a luz da teoria unitaria ou monista, segundo a qual todos
aqueles que concorrem para o crime incidem nas penas a ele
cominadas.

2. O roubo é crime complexo; onde se pune nao so a subtracao
do bem, mas o emprego da violéncia ou grave ameaca para o
alcance do fim patrimonial, ndo havendo que se falar em
aplicacao do principio da insignificancia.

3. Apelo desprovido. \

VISTOS, relatados e discutidos estes autos em que sao partes as
acima identificadas,

ACORDA a Camara Especializada Criminal do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, a unanimidade, em negar provimento ao apelo, nos termos do

voto do relator.
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MATEUS FELICIANO DE ARAUJO foi denunciado perante o Juizo da

4* Vara Criminal de Campina Grande, como incurso nas sancoes do art. 157, §2°,
incisos | e I, do Codigo Penal, pelo fato de ter subtraido a quantia de RS 180,00
(cento e oitenta reais) do posto de combustiveis Maia, situado no bairro do Sao

José, naquela cidade, fato ocorrido no dia 30 de julho de 2015, por volta das
02h00min.

Segundo a denuncia, o acusado e um comparsa chegaram ao ‘posto
em uma moto, anunciando o assalto e, enquanto se desenvolvia a acao, eis que
um circunstante, que estava armado, disparou contra os dois, acertando-os.

Mateus ficou no local e foi socorrido, enquanto o outro individuo logrou fugir do
local. '

O douto Juiz a quo julgou procedente a pretensao punitiva estatal,
condenando o réu, nos termos do art. 157, § 2°, incisos | e Il, do CP, impondo-lhe
06 anos e 08 meses de reclusao, em regime inicial semiaberto, e pena pecuniaria
de 26 dias-multa, a razao de um trigésimo do salario-minimo vigente é época dos
fatos (fls. 98/104).

Recorre o réu (fls. 110), perseguindo a sua absolvicdo, ao
argumento de que nao ha prova suficiente da autoria do delito, porque “(a)
vitima quando ouvida em juizo, do mesmo meodo que as testemunhas da
denuncia, também nao faz acusacdo concreta contra o denunciado, mostrando
apenas “conjecturas”, mal versadas de outros fatos nao existentes”, sem contar,
além de nao ter sofrido prejuizo, a res furtiva, que sequer saiu da esfera de
dominio, é de pequena monta e foi devolvida, o que torna atipica a conduta (fls.

125/128).
AN

Contrarrazées do Ministério Publico as fls. 130/132 pela
manutencao do decisum atacado.

A douta Procuradoria-Geral de Justica ofertou parecer as fls.

141/143, por meio do Dr. Alvaro Gadelha Campos, pelo desprovimento do
recurso.

E o relatério.
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O recurso atende aos pressupostos legais, razao pela qual o admito.

Emerge dos autos que o apelante, no dia e hora descritos na
denuncia, abordou os frentistas do posto de combustiveis Maia, situado no bairro
Sao José, em Campina Grande, deles tomando certa quantia em dinheiro, bem
assim, de um dos clientes que ali se encontrava, o qual, depois de entregar os
seus pertences, fez uso de uma arma de fogo que portava e disparou contra os
ladroes, atingindo-os.

Consta, mais, que o larapio que empunhava um revoélver devolveu
os disparos e, mesmo ferido, fugiu do local. Matheus ndo teve a mesma sorte,
ficou ali caido, foi socorrido e, depois, preso e autuado em flagrante delito.

Condenado pelo crime de roubo majorado, na forma consumada,
Matheus Feliciano bate as portas deste Tribunal em busca de absolvicdo, sob o
palido argumento de que nio ha prova concreta que o incrimine, além do que,
os valores surrupiados, de pequena monta, nao teria saido da esfera de dominio
das vitimas e foram a elas devolvidos. Por isso, roga a sua absolvicao.

O recurso é fadado ao insucesso. A prova é farta no sentido de que
Matheus efetivamente participou do roubo. Era ele o piloto da moto, que
carregava no bagageiro o comparsa que termineu fugindo depois de acocado
pelo cliente que reagiu ao assalto.

Com efeito, ao depor em Juizo (v. midia de fls. 74), o frentista José
Edno dos Santos deu detalhes do ocorrido e, além de reconhecer o acusado com
um dos assaltantes, informou que estes tomaram dinheiro do posto e do cliente
além de um celular - que os alvejou, sendo que uma parte ficou com o orN

apelante, enquanto a outra foi levada pelo outro individuo, que logrou fugir do  *
local, mesmo ferido.

Por sua vez, o também frentista Hélio Pereira de Almeida, ouvido
na mesma oportunidade, depois relatar o fato e confirmar a participacao de
Matheus Feliciano no assalto - informando, inclusive, que ele ja atuara contra o
postos outras duas vezes -, esclareceu que o comparsa do apelante fugiu depois
de ferido pelo cliente que resistiu a acdo delituosa, deixando cair algumas
moedas que haviam sido tomadas dele testemunha.
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E importante destacar, ainda, que, a primeira testemunha (José

Edno) também informou ter sido levado do posto cerca de RS 200,00 (duzentos

reais), mais RS 50,00 (cinquenta reais) do cliente que resistiu ao assalto, sendo

que, de todo o numerario, apenas RS 142,00 (cento e quarenta e dois reais)

foram apreendidos e devolvidos ao dono do estabelecimento, conforme se vé dos
autos de fls. 21 e 23.

Resta clara, pois, a participacdo efetiva do acusado, ora apelante,
no crime de roubo, consumado tanto pela tradicao da res furtiva como fato de o
outro ladrao ter deixado o local levando parte dos bens subtraidos, espancando
qualquer duvida acerca da efetiva concretizacdo do tipo.

De fato, tendo o crime sido exaurido pelo coautor, é de ser
reconhecida a consumacao do roubo, isto porque o fato é um s, a luz da teoria
unitaria ou monista, segundo a qual todos aqueles que concorrem para o crime
incidem nas penas a ele cominadas.

Sobre o tema, vejamos o seguinte julgado do TJDFT:

“PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. CONCURSO DE PESSOAS.
PRISAO EM FLAGRANTE DE UM DOS CO-AUTORES E FUGA DO
OUTRO. CONDENACAO. RECURSO PLEITEANDO A
DESCLASSIFICACAO PARA A FORMA SIMPLES E TENTADA.
IMPROVIMENTO. 1.A palavrg da vitima assume a maxima
relevancia no crime de roubo, eis que praticado quase sempre
longe de testemunhas, merecendo tanto mais crédito quando
confirmada por outros indicios igualmente idoneos, inclusive
acerca da participacao um comparsa que logrou escapar do
flagrante, nao havendo que se falar, nessas circunstancias, e
desclassificacao para o crime de tentativa de roubo simple’si\
2. O crime, embora praticado mediante atos complexos,
reduz-se a um todo unitario, de modo que se um dos co-
autores logra escapar com parte do produto do roubo, tem-
se que o delito resta consumado para todos os demais,
incluindo aquele que, durante a empreitada delituosa, é
dominado pela vitima e preso em flagrante. 3. Recurso a que
se nega provimento.” (TJ-DF - ACR: 20040310191319 DF,
Relator: EDSON ALFREDO SMANIOTTO, Data de Julgamento:
16/03/2006, 1* Turma Criminal, Data de Publicacao: DJU
24/04/2006 Pag.: 119).




