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: Aparicio de Moura da Cunha Rabelo (OAB/PE 18.360) E OUTRO

PEDIDO DE RECONSIDERACAO CONHECIDO COMO
AGRAVO INTERNO. APELACAO CIiVEL. ALEGACAO DE
CONTAGFM DO PRAZO EM DIAS UTEIS. LAPSO
ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 02 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. INAPLICABILIDADE DO ART. 219 DO NOVO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INTEMPESTIVIDADE.
RAZOES INSUFICIENTES PARA TRANSMUDAR O
POSICIONAMENTO ESPOSADO. DESPROVIMENTO DA

AFERIDO COM BASE NO CPC/73.

SUPLICA REGIMENTAL.

- “Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisoes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele

prevista, com as interpreta¢oes dadas, até

jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. (Enunciado

Administrativo n° 02 do Superior Tribunal de Justiga)

- No caso concreto, a data de publicagdo da decisao recorrida, para
fins de defini¢do das regras concernentes a interposi¢ao do recurso,
¢ aquela na qual o decisum aportou em cartorio, porquanto o direito
da parte recorrer nasce a partir do momento em que o decisorio

tornou-se publico.

- “O direito ao recurso nasce com a publicagdo em cartorio,
secretaria da vara ou inser¢do nos autos eletronicos da decisdo a
ser impugnada, o que primeiro ocorrer.(Grupo:
intertemporal)"  (Enunciado 476 do Forum Permanente de

Processualistas Civis)
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- Em se tratando de sentenca publicada antes da vigéncia do NCPC,
0 prazo para interposi¢ao do recurso apelatorio ¢ de 15 (quinze)

dias corridos, e a inobservancia desse limite legal implica no
reconhecimento da intempestividade recursal.

- Nao ha como reconsiderar a decisdo agravada, méxime quando as
razdes invocadas ndo foram suficientes a modificar o
convencimento do julgador.

VISTOS, relatados ¢ discutidos os autos acima referenciados.

ACORDA a Primeira Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal de Justi¢a da
Paraiba, a unanimidade de votos, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

RELATORIO

Cuida-se de Pedido de Reconsideragdo interposto pela Postalis — Instituto de
Previdéncia Complementar em face da decisdo monocratica de fls. 551/552, que ndo conheceu do
recurso apelatorio de fls. 507/526, ante sua manifesta intempestividade.

Irresignada, a parte recorrente manejou a presente pleito, fls. 554/555, alegando que
o apelo encontra-se tempestivo, sustentando a contagem do prazo recursal em dias uteis, a teor da
previsao do art. 219 do Novo Cddigo de Processo Civil.

Pugna, assim, pela reconsideragdo da decisdo ora recorrida.

Resposta ao regimental as fls. 561/564.

E o relatério.

VOTO

A priori, consigno que recebo o presente pedido de reconsideracio como agravo
interno, porquanto devidamente atendido o prazo recursal estipulado na norma processual
civil.

Consoante relatado, insurge-se a ora agravante em face da monocratica de fls.
551/552, que negou seguimento a sua suplica apelatoria, por considera-la intempestiva.

Irresignada, alega que o apelo encontra-se tempestivo, sustentando a contagem do
prazo recursal em dias uteis, a teor da previsdo do art. 219 do Novo Codigo de Processo Civil.

Malgrado o Agravo Interno possua efeito regressivo, que permite a reconsideracao da

decisdao recorrida, mantenho a decisdo recorrida pelos argumentos nela contidos, cuja
fundamentagdo segue:

Desembargador José Ricardo Porto
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“Logo, trata-se de recurso que foi proposto fora do prazo estipulado
pelo art. 508 do CPC/73.

Conforme se observa, o apelante tomou ciéncia da senten¢a através
de publicacdo no DJE em 21/07/2016 (fls. 505). Por outro lado, pro-
tocolou o apelo em 10/08/2016 (fls. 506).

Dessa forma, verifica-se que o termo final para a interposi¢do da
apelacgdo civel foi em 08/08/2016. Porém, reitere-se, o recurso foi in-
terposto apenas em 10/08/2016, fato que contraria o disposto no art.
508, do CPC.

Nesse sentido é o entendimento jurisprudencial:

“RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE AFRONTA AOS ARTIGOS
535, I E 1l E 557CAPUT DO CPC. DECISAO QUE NEGA
SEGUIMENTO A AGRAVO DE INSTRUMENTO COM BASE NO
ARTIGO 557 DO CPC. ICMS. EXECUCAO. VARIOS
LEILOESREALIZADOS SEM SUCESSO. PENHORA DE VALORES
FINANCEIROS POSITIVOS, ATE O LIMITE DA DIVIDA
ATUALIZADA EM EXECUCAO. POSSIBILIDADE.

RECURSO NAO- PROVIDO.
L[]

3. No concernente a alegada infringéncia do artigo 557 do CPC, o
entendimento deste STJ é no sentido de ser possivel ao relator, por
meio de decisdo monocrdtica, negar seguimento a recurso quando
este for intempestivo, incabivel, deserto ou contrdrio a
Jjurisprudéncia dominante do seu Tribunal ou de Tribunal Superior:
(REsp 671816 /RN, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 03.04.2006;
AgRg no REsp779893 / RJ, Rel. Min. Francisco Falcao, DJ
06.03.2006, REsp 574404/ GO; Rel. Min. Pecanha Martins; DJ
13.02.2006).

5. Recuso especial ndo-provido.” (STJ. REsp 916832 / SP. Relator(a)
Ministro JOSE DELGADO Fonte DJ 03.09.2007 p. 139) Grifei

Desta forma, com base no que prescreve o art. 932, 111, do Novo Codi-
go de Processo Civil, NAO CONHECO O RECURSO.”

Destarte, descabe acolher o pleito deduzido neste Agravo Interno, porquanto, ao
revés do alegado pela suplicante, ¢ inaplicavel a hipotese a inovagdo trazida pelo art. 219 do
NCPC, que estabelece a contagem dos prazos processuais em dias tteis.

In casu, devemos observar, para afericdo da admissibilidade recursal, o que dispde o
Enunciado Administrativo n° 02 do Superior Tribunal de Justica:

Desembargador José Ricardo Porto
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“Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisoes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpre-
tagoes dadas, até entio, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica.”

Ou seja, em se tratando de sentenca publicada em Cartdrio antes da vigéncia do
NCPC (no caso, em dia 30 de novembro de 2015 — fIs.5S03-verso), descabe falar em contagem do
prazo recursal em dias uteis, porquanto ¢ de se observar as regras processuais do Codigo de
Ritos de 1973.

Acerca do tema, a jurisprudéncia ¢ unissona:

“AGRAVO INTERNO - DECISAO PUBLICADA NA VIGENCIA DO
CPC/1973 - DIREITO INTERTEMPORAL - CONTAGEM DO PRAZO
RECURSAL - NORMA VIGENTE NA DATA DA PUBLICACAO - INA-
PLICABILIDADE DA SISTEMATICA DA CONTAGEM DE PRAZO
DO CPC/2015 - INTEMPESTIVIDADE. 1 - Os atos processuais devem
ser analisados de forma isolada para que se verifique a aplicacio da
nova lei processual e, no caso da interposicdo de recurso, a regra pro-
cessual a ser observada serd aquela vigente no momento em que a de-
cisdo judicial passou a ser recorrivel, ou seja, quando se deu a sua
publicacdo com o recebimento da decisdo em secretaria ou prolagdo
da decisdo em audiéncia; 2 - A recorribilidade nasce com a publicagdo
da decisdo pelo julgador; 3 - Nas decisoes publicadas na decisdo na vi-
géncia do CPC/1973, o prazo para a interposi¢do do agravo serd de
dez dias corridos e ndo de quinze dias uteis, sendo inaplicdvel a regra
de contagem do prazo em dias uteis previsto no CPC/2015.” (TIMG -
Agravo Interno Cv 1.0382.13.014891-1/003, Relator(a): Des.(a) Renato
Dresch , 4 CAMARA CIVEL, julgamento em 15/12/2016, publicagio
da simula em 24/01/2017)

“AGRAVO INTERNO NA APELACAO CIVEL. PUBLICACAO DA DE-
CISAO COM A ENTREGA DOS AUTOS EM CARTORIO. ADMISSIBI-
LIDADE REALIZADA COM BASE NO CPC/73. ENUNCIADO ADMI-
NISTRATIVO N° 02 DO STJ. RECURSO CONHECIDO E NAO PRO-
VIDO. 1. A presente questdo deve ser decida a luz do Enunciado Admi-
nistrativo n° 02 do STJ, segundo o qual Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de
margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretagoes dadas, até entdo, pela juris-
prudéncia do Superior Tribunal de Justica. 2. E a data da entrega dos
autos em cartorio (momento em que o ato se torna publico) que define
o conjunto de normas processuais a ser utilizado para fins de admissi-
bilidade recursal. A intimagdo, efetivada com a publica¢do do ato no
orgado oficial, apenas marca o inicio da contagem do prazo recursal, es-

Desembargador José Ricardo Porto
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tabelecendo uma presungdo de conhecimento pelas partes interessadas,
tendo em vista a comunicag¢do quanto a sua realiza¢do. 3. No caso, a
senten¢a tornou-se publica em cartorio na data de 16/7/2015, portanto,
sob a égide do CPC/73. Assim, o prazo para a interposi¢do da apela-
¢do deveria ter observado o computo de 15 dias corridos, nos termos
dos entdo vigentes artigos 508 c/c 178, do CPC/73, estando intempesti-
vo o apelo que computou somente os dias uteis, a pretexto de que o
ato de intimacgdo se operou sob a égide do CPC/2015. 4. Decisdo mo-
nocratica mantida. Agravo interno conhecido, mas improvido.” (TJES;
AG-Ap 0079647-91.2010.8.08.0035; Primeira Camara Civel; Rel® Des?
Subst. Ednalva da Penha Binda; Julg. 14/02/2017; DJES 22/02/2017)

Logo, conforme orientacdo do Superior Tribunal de Justica e dos Tribunais patrios, a

legislagdo processual que rege os recursos ¢ aquela vigente quando da publicacdo da decisdo
impugnada, mormente quanto ao seu cabimento e admissibilidade.

Sendo assim, deve ser mantido o decisum recorrido, que considerou o recurso
apelatorio intempestivo.

A luz de tais consideragdes, NEGO PROVIMENTO a stiplica regimental.

E como voto.

Presidiu a sessdo a Excelentissima Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra
Cavalcanti. Participaram do julgamento, além do relator, Excelentissimo Desembargador José
Ricardo Porto, o Excelentissimo Desembargador Leandro dos Santos e a Excelentissima

Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti.

Presente a sessdo a representante do Ministério Publico, Dra.Vasti Clea Marinho
Costa Lopes, Procuradora de Justiga.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Civel “Desembargador Mario Moacyr Porto” do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 30 de maio de 2017.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR

Desembargador José Ricardo Porto
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