ESTADO DA PARAIBA

PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA

GABINETE DO DES. MARCIO MURILO DA CUNHA RAMOS

ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N° 0001275-20.2012.815.0341..

RELATOR: Carlos Antonio Sarmento, juiz convocado em substituicdo ao Des.
Marcio Murilo da Cunha Ramos.

APELANTE: Roberto Carlos Maciel (Advs. Jarbas Murilo de Lima Rafael).
APELADA: Justica Publica.

APELACAO CRIMINAL. PEDOFILIA. PRATICA
DE CONJUNCAO CARNAL COM MENOR E
ARMAZENAMENTO DAS FOTOGRAFIAS DOS
ATOS SEXUAIS PELO AUTOR (ART. 240, §1° E
ART. 241-B, CAPUT, AMBOS DO ECA).
INTEMPESTIVIDADE. RAZOES RECURSAIS
APRESENTADAS A  DESTEMPO. MERA
IRREGULARIDADE. INEPCIA DA DENUNCIA.
OMISSAO DA DATA DOS FATOS. ACUSACAO
VALIDA. MERITO. OFENDIDA CONTANDO 15
(QUINZE) ANOS DE IDADE AO TEMPO DO
CRIME. CONSENTIMENTO DA VITIMA COM OS
AUTOS SEXUAIS E COM AS FOTOS.
IRRELEVANCIA. CONCURSO MATERIAL DE
DELITOS. CONSUNCAO INAPLICAVEL.
DESPROVIMENTO.

— Interposta a apelag¢do criminal no prazo legal, a
juntada impontual das respectivas razoes ndo impede o
conhecimento do apelo, sendo mera irregularidade
procedimental.

— Na linha da jurisprudéncia dos tribunais
superiores, a omissdo da data dos crimes ndo importa
inépcia da denuncia, quando ndo comprometer o
adequado exercicio do direito de defesa do réu. Condutas
razoavelmente descritas na inicial acusatoria.

— Nos crimes de pedofilia, descritos no Estatuto da
Crianca e do Adolescente, o eventual consentimento da
vitima menor é de todo irrelevante para a consumag¢do
dos delitos.

— Aquele que mantém conjungdo carnal com
adolescente de 15 (quinze) anos e armazena, em midia



pessoal, fotos intimas dos encontros sexuais, responde
pelos ilicitos do art. 240, §1° e art. 241-B, “caput”,
ambos do ECA, em concurso material, ndo se falando em
aplicagao do principio da consungdo penal. Precedente.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS ESTES
AUTOS....

Acorda a Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba, a unanimidade, rejeitada a preliminar de
intempestividade e de inépcia da denuncia, no mérito, negar provimento ao
apelo, nos termos do voto do relator. Expeca-se mandado de prisio.

RELATORIO.

O Ministério Publico estadual ajuizou agao penal em face
de Roberto Carlos Maciel (“Betinho”), dizendo que o acusado, no municipio de
Sao Joao do Cariri, manteve relagdes sexuais com I. 4. 7., menor com 15 (quinze)
anos de idade, registrando, por meios fotograficos, acervo dos atos libidinosos e
disseminando as imagens por midia digital.

Recebida a dentincia em 10 de abril de 2013 (fl. 49) e
citado o réu (fl. 51), ele ofereceu defesa preliminar (fls. 60/63), mesmo apds o seu

patrono ter feito carga dos autos e ter devolvido o processo sem nada requerer (fl.
52).

Ao proceder a instrugdo processual, o juizo a quo inquiriu
as testemunhas de acusagdo (fls. 92/98), ndo concluindo as oitivas do depoente no
mesmo dia, devido ao adiantado da hora e aprazando nova audiéncia. Antes de
realiza-la, contudo, ele recebeu o pedido de habilitacdo de Giselia Araujo Torres,
genitora da ofendida, como assistente de promotoria de justica (fl. 100), deferindo
o pleito (dl. 105), depois de manifestar concordancia do parquet.

Ouvidas as testemunhas de defesa e apresentadas as
alegagoes finais por ambas as partes (fls. 192/199; 203/207 e 228/239), o juizo da
comarca de Sao Jodo do Cariri, Dr. José Jackson Guimardes, julgou parcialmente
procedente a acusa¢do, condenando o réu pelos crimes do art. 240, § 1° e art. 241-
B, ambos do ECA, em concurso material, a pena de 05 (cinco) anos de reclusao
em regime inicial semiaberto (fls. 240/246).

Inconformada, a defesa interpds a presente apelagdo
criminal (fl. 250), aduzindo, em sintese, a inépcia da denuncia, considerando a
omissdo da data dos fatos nele contidos e postulando, no mérito, a absolvi¢ao do
demandado (fls. 258/264).

Em contrarrazdes, o recorrido postulou o reconhecimento
da preliminar de intempestividade e pediu o desprovimento do apelo (fl. 267/272),
o mesmo fazendo a Procuradoria de Justi¢a, em parecer subscrito por Dr. Alvaro
Cristino Gadelha Campos (fls. 278/280).

E o relatorio. Decido.



1. Intempestividade.

Em resposta recursal, o parquet levantou a prefacial de
intempestividade do apelo, considerado que a peticio contendo as razées do
recurso restou protocolada fora do prazo legal. De fato, uma vez intimado a
arrazoar a apelacdo em 02 de junho de 2016 (fl. 256), a defesa s6 dispunha de 08
(oito) dias para justificar formalmente o seu inconformismo, prazo desrespeitado
no caso dos autos.

Sem embargo, a jurisprudéncia segue caminho
diametralmente oposto: havendo interposi¢ido pontual da peticio de recurso, a
juntada tardia das respectivas razoes nio compromete a admissibilidade da
apelacio, ndo passando de mera irregularidade formal o descumprimento desse
prazo. Nesse sentido, destaco:

(...) FURTO QUALIFICADO. RECURSO DE APELACAO
INTERPOSTO TEMPESTIVAMENTE. RAZOES
RECURSAIS APRESENTADAS EXTEMPORANEAMENTE.
MERA IRREGULARIDADE. NECESSIDADE DE
CONHECIMENTO DO RECLAMO. CONCESSAO DA ORDEM
DE OFiCIO.

1. Pacificou-se nesta Corte Superior de Justica e no Supremo
Tribunal Federal o entendimento de que a apresentacgdo tardia
das razdes recursais configura simples irregularidade, que niao
tem o condio de tornar intempestivo o apelo oportunamente
interposto.

2. No caso dos autos, conquanto a defesa tenha interposto o
recurso de apelacdo dentro do prazo legal, verifica-se que o
reclamo nio foi conhecido pelo Tribunal de origem sob o
argumento de que as respectivas razdes teriam sido apresentadas
extemporaneamente, o que revela a coacio ilegal a que esta sendo
submetido o paciente, cuja insurgéncia deixou de ser examinada
em decorréncia de uma mera irregularidade.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
determinar o processamento da apelagdo interposta pelo paciente.

(HC 358.217/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 23/08/2016, DJe 31/08/2016)

Desse modo, rejeito a preliminar.

2. Inépcia da denuncia: omissdo da data precisa dos

crimes.

A posicao sufragada pelos tribunais superiores reconhece
a validade da dentncia oferecida pela promotoria de justica, ainda que nela
nio esteja expressa a data do fato delituoso imposto ao acusado, desde que
permita ao réu o seu regular exercicio do direito de defesa. E dizer, nio é
inepta a incoativa que silencia o dia preciso do delito perpetrado, quando
dessa omissao nao advier prejuizo ao contraditorio constitucional. Vejam-se os
seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL.
REVISAO CRIMINAL. INEPCIA DA DENUNCIA. DATA DE
CONSUMACAO DO DELITO. DESNECESSIDADE.
PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. ADOCAO DO PARECER
MINISTERIAL COMO RAZAO DE DECIDIR. LEGALIDADE.

1. A violagdo de preceitos, dispositivos ou principios constitucionais



revela-se quaestio afeta a competéncia do Supremo Tribunal Federal,
provocado pela via do extraordinario; motivo pelo qual ndo se pode
conhecer do recurso especial nesse aspecto, em fun¢do do disposto no
art. 105, 111, da Constitui¢do Federal.

2. A adogdo do parecer ministerial como razdo decidir ndo viola
preceitos processuais ou constitucionais desde que a peca apresente
pertinéncia e fundamentos juridicos e legais razoaveis e suficientes
acerca da questdo posta a julgamento.

3. A peca acusatoria, in casu, nao causou prejuizo a defesa,
porquanto atende aos requisitos do art. 41 do Codigo de Processo
Penal, uma vez que houve a exposicio do fato considerado
criminoso, com suas circunstincias, assim como se deu a devida
qualificacio do representado e a classificacio do crime; sendo
despicienda a fixacio da data exata da conclusio do crime para a
adequada compreensio dos atos delitivos imputados ao réu.

4. O agravo regimental nio merece prosperar, porquanto as
razées reunidas na insurgéncia sdo incapazes de infirmar o
entendimento assentado na decisdo agravada.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1269329/SC, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 25/03/2014, DJe 11/04/2014)

EMENTA: PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
DATA DOS FATOS. AUSENCIA DE SUA INDICACAO NA
DENUNCIA. APROPRIACAO INDEBITA. ART. 168, § 1°, III,
DO CODIGO PENAL. INEPCIA. INOCORRENCIA.
PRESCRICAO. TERMO INICIAL. AFERICAO.
POSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA. I - Nio ¢ inepta a
denincia que, embora nio indique a data exata dos fatos, oferta
inequivoca condicdo para o exercicio do contraditério e da ampla
defesa. II - Quando a dentincia apresentar data aproximada, para
fins da contagem de prazos prescricionais, deve-se utilizar a
primeira a partir da qual a consumacio poderia ocorrer. Essa
contagem beneficia o acusado. III - Ordem denegada.

(HC 92695, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira
Turma, julgado em 20/05/2008, DJe-107 DIVULG 12-06-2008
PUBLIC 13-06-2008 EMENT VOL-02323-04 PP-00707 LEXSTF w.
30, n. 359, 2008, p. 463-468)

No caso dos autos, a denuncia descreve
satisfatoriamente o fato acusatdério com suas circunstiancias — relacdes sexuais
mantidas entre réu e uma adolescente de 15 (quinze) anos de idade, com o
armazenamento, em midia digital, de varias fotos intimas do casal durante o ato
sexual e posterior disseminacdo dessas imagens — qualifica o ora acusado,
classifica criminalmente as condutas a ele imputadas (art. 218-B do CP c/c o art.
240, caput; art. 241-a e art. 241-B, todos do ECA) e apresenta rol de testemunhas
no final.

Estando preenchidos, portanto, os requisitos delineados no
art. 41 do Cdédigo de Processo Penal, eventuais imprecisdes da peca vestibular ndo
sacrificam o direito a ampla defesa do réu nem tampouco ao devido processo
legal. Dessa maneira, rejeito a preliminar.

3. Mérito.
A promotoria de justi¢ca da comarca de Sao Jodo do Cariri

aforou agao penal contra Roberto Carlos Maciel, afirmando que denunciado
manteve relacdes sexuais com uma adolescente de 15 (quinze) anos de idade —



I. A. T. — registrando e armazenando as fotos desses encontros libidinosos (fls.
26/31) em midia digital, para, em seguida, dissemind-las em outras midias.

Deveras, as imagens evidenciam cenas de sexo explicito
entre o acusado e a ofendida, nio havendo duvida nem tampouco
questionamento acerca da autoria e materialidade do fato. Como bem
entendeu o juizo a quo, estio cabalmente demonstradas duas condutas
delituosas distintas, a saber: (a) pratica de conjunc¢ao carnal entre o recorrente
e a vitima e (b) o armazenamento das imagens sexuais produzidas a partir
desses atos libidinosos. Nesse caso, deve o agente responder pelos crimes do art.
240, § 1° e art. 241-B, ambos do Estatuto da Crianca e do Adolescente, assim
descritos:

Art. 240. Produzir, reproduzir, dirigir, fotografar, filmar ou registrar,
por qualquer meio, cena de sexo explicito ou pornografica,
envolvendo crianga ou adolescente:

Pena — reclusao, de 4 (quatro) a 8 (oito) anos, e multa.

§ 1°-Incorre nas mesmas penas quem agencia, facilita, recruta,
coage, ou de qualquer modo intermedeia a participacio de crianca
ou adolescente nas cenas referidas no caput deste artigo, ou ainda
quem com esses contracena.

C.)

Art. 241-B. Adquirir, possuir ou armazenar, por qualquer meio,

fotografia, video ou outra forma de registro que contenha cena de
sexo explicito ou pornografica envolvendo crianga ou adolescente:
Pena — reclusdo, de 1 (um) a 4 (quatro) anos, ¢ multa.

()

No apelo, o recorrente desenvolveu, em sintese, duas
teses diferentes: (1) a exclusdo da responsabilidade criminal do agente, diante
do consentimento da vitima na pratica dos atos sexuais e na gravacio das
fotos em hardware ¢ (2) a aplicacao da consung¢ao penal, se superada a questao
anterior. De logo, todavia, adianto que nenhum desses argumento tem folego
para prosperar.

Em precedente especifico sobre o tema, o Superior
Tribunal de Justica entendeu ser irrelevante o consentimento da ofendida —
menor de idade — com o agente. Afinal, “o consentimento da vitima, ainda que
existente, ndo afastaria a ocorréncia do delito do art. 240 do Estatuto da
Crianca e do Adolescente, que se consuma pelas condutas de produzir,
reproduzir, dirigir, fotografar, filmar ou registrar, por qualquer meio, cena de
sexo explicito ou pornogrdfica, envolvendo criangca ou adolescente para fins
sexuais. Isso porque a vitima ndo possui disponibilidade do bem juridico
tutelado pela norma penal em questio e, por essa razdo, o crime se consuma
com a realizacdo das condutas, mesmo que consentidas” (REsp 1334405/BA,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
22/09/2015, DJe 15/10/2015).

Dessa forma, a alegacdo de que o recorrente e a menor
viviam relacionamento amoroso, ainda que eventualmente verdadeira, nao
faz da conduta a ele imputada um irrelevante penal. A ninguém ¢ dado, a


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2008/Lei/L11829.htm#art1

pretexto de manter vinculo de namoro, ter relagdes sexuais com adolescente para
fotografar o fato.

Da mesma maneira, nao ha falar em consuncio penal na
espécie. Os crimes de pedofilia — género que compreende varias espécies, entre
os quais os delitos dos arts. 240 e 241-B do ECA — podem ser praticados em
concurso material de crimes (art. 69 do CP), j4 que tutelam bens juridicos
diversos e coibem condutas igualmente diferentes. Os tribunais assim entendem a
tematica, verbis:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL.
PEDOFILIA. ARTS. 240 - A E 241 - B DA LEI N° 8.069/90.
MATERIALIDADE E AUTORIA. DOLO. DOSIMETRIA. 1.
Materialidade comprovada pelo Auto de Busca e Apreensao, pela

Informacio Técnica e pelo Exame Pericial. Autoria e dolo
provados, pois 0 computador apreendido pertence ao acusado e
nele foram encontradas imagens e videos de criancas e
adolescentes em cenas de sexo explicito. 2. Praticou mais de um
crime, em concurso material. 3. Dosimetria da pena e regime
inicial fechado mantidos. 4. Reducao de oficio da pena de multa. 5.
Apelacao desprovida. (TRF 3* R.; ACr 0001898-76.2012.4.03.6121;
Primeira Turma; Rel. Des. Fed. Nino Toldo; Julg. 23/08/2016; DEJF
30/08/2016)

PENAL. APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA A
CRIANCA E O ADOLESCENTE. Utilizacdo de adolescente em
cena pornografica (ECA, art. 240, caput). Difusdo da pedofilia
(ECA, art. 241- A, caput). Sentenca condenatéria. Aplicacio do
principio da consuncio. Simulacro de pedofilia (ECA, art. 241-
CC, capute paragrafo tnico). Sentenca absolutéria (CPP, art.
386, II). Recurso da acusacdo. Pedido de reconhecimento do

concurso material entre os delitos de utilizacio de adolescente em

cena pornografica e difusdo da pedofilia CP, art. 69, caput).

Viabilidade. Pratica de mais de uma acdo, com modus

operandi distintos, deliberacoes autonomas, em contextos diversos
e com pluralidade de resultados. Simulacro de pedofilia (ECA,
art. 241 - C, caput e paragrafo tunico). Pleiteada a condenacio.
Auséncia de provas da identificacido da vitima e da montagem ou
modificacdo dos videos exibidos pelo agente. Incidéncia do art.
386, II, do coédigo de processo penal. Dosimetria. Difusdo
da pedofilia (ECA, art. 241 - A, caput). Pena-base. Comportamento da
vitima. Impossibilidade de se considerar favoravel a circunstancia de
as vitimas consumarem o delito ap6és serem corrompidas pelo proprio
agente. Detragdo. Possibilidade. Prisdo preventiva. Elementos
concretos dos autos revelam a necessidade da medida extrema como
forma de garantia da ordem publica. Possibilidade concreta de
reiteragdo das condutas ilicitas. Gravidade demonstrada pelo modus
operandi das ac¢des criminosas, perpetradas mediante ludibriacdo e
posterior ameaca. Periculosidade configurada. Ponderagdo do direito a
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APELO.

liberdade frente ao principio maior da protecdo integral da crianga ¢
do adolescente. Eventuais predicados subjetivos do paciente ndo
impedem a decretacdo da prisdo preventiva. Medidas cautelares
diversas da priso insuficientes para tutelar a ordem publica. Sentenca
parcialmente reformada. - Os crimes de pedofilia, incluindo a
producio do material pornografico, foram fracionados pelo

utilizacio de crianca e adolescente em cena pornografica ou de
sexo explicito (ECA, art. 240); b) comércio do material pedéfilo
(ECA, art. 241); c) difusido da pedofilia (ECA, art. 241 - A); d)

osse de material pornografico (ECA, art. 241 - B); e) simulacro
da pedofilia (ECA, art. 241 - C); f) aliciamento de criancas (ECA
art. 241 - D). - Quando as condutas imputadas ao agente forem
praticadas mediante mais de uma a¢do, com modus operandis

distintos, delibera¢des autonomas, em contextos diversos e com
pluralidade de resultados ndo é possivel aplicar o principio
da consunciio, tampouco o concurso formal ou a continuidade
delitiva. Impde-se o reconhecimento do concurso material de
crimes, nos termos do caput do artigo 69 do Cédigo Penal. - A
auséncia de prova da existéncia do fato criminoso, a exemplo da
identificacido da vitima e da montagem e modificacdo de videos e
imagens envolvendo cenas pornogrificas com adolescente, conduz
a absolvi¢do do acusado, nos termos do art. 386, II, do CPP. - Nao

€ possivel considerar como circunstincia judicial favoravel ao
acusado — Comportamente da vitima — O fato de as vitimas,
adolescentes, apds serem corrompidas por ele, praticarem atos
pornograficos por meio da webcam. - Aplica-se o instituto da
detracdo quando o réu ficar segregado durante o curso do
processo, pois a reprimenda corporal sera cumprida com base no
tempo fixado para a pena privativa de liberdade. - A mencio
sobre a prevencio de futuros fatos criminosos, dadas as
circunstiancias e o contexto dos delitos, praticados por meio da
rede mundial de computadores, a qual o agente possui amplo e
irrestrito acesso caso mantido em liberdade, justificam a prisao
preventiva como forma de garantia da ordem publica. - Os
predicados subjetivos do paciente ndo constituem o6bice para a
decretacio da segregacio cautelar. - As medidas cautelares
diversas da prisdo sdo insuficientes para afastar a periculosidade
do agente quando presentes dados concretos que evidenciam a
necessidade da prisdo preventiva para a garantia da ordem
publica. - Parecer da pgj pelo conhecimento e o parcial
provimento do recurso. - Recurso conhecido e parcialmente
provido. (TJSC; ACR 2014.029192-7; Tubardo; Primeira Céamara
Criminal; Rel. Des. Carlos Alberto Civinski; Julg. 27/01/2015; DJSC
04/02/2015; Pag. 238).

ANTE O EXPOSTO, NEGO PROVIMENTO AO

NAO HAVENDO RECURSO ESPECIAL OU

EXTRAORDINARIO, REMETAM-SE OS AUTOS AO JUiZO DE
ORIGEM PARA EXECUCAO DEFINITIVA. CASO HAJA, EXPECA-SE
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GUIA DE EXECI‘JCAO PRQVISORIA, ANTES DO ENCAMINHAMENTO
DO PROCESSO A PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA.

E como voto.

Presidiu o julgamento o Excelentissimo Senhor
Desembargador Arnébio Alves Teodosio, Presidente da Camara Criminal, dele
participando os Excelentissimos Senhores Desembargadores Carlos Antonio
Sarmento (Juiz Convocado, com jurisdicao limitada, para substituir o Exmo.
Sr. Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos), relator, Marcos William de Oliveira
(Juiz Convocado, com jurisdicdo limitada, para substituir o Exmo. Sr. Des.
Arnébio Alves Teoddsio), revisor, e Jodo Benedito da Silva.

Presente a sessao o Excelentissimo Senhor Rodrigo
Marques da Nobrega, Promotor de Justica Convocado.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Des. Manoel
Taigy de Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justi¢a do Estado da
Paraiba, em Jodo Pessoa, 18 de julho de 2017.

Juiz convocado CARLOS ANTONIO SARMENTO
RELATOR



