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QUARTA CAMARA CIVEL

ACORDAO
Embargos de Declaracao na Apela¢ao Civel n® 0011728-60.2013.815.0011
Origem : 22 Vara Civel de Campina Grande

Relator : Desembargador Frederico Martinho da Nébrega Coutinho

Embargante : Banco do Nordeste do Brasil S/A

Advogados : Julio Cesar Lima de Farias - OAB/PB n® 14.037 e Isael Bernardo de
Oliveira - OAB/CE n® 6.814

Embargados: AMCREPB - Associacao dos Mutudrios do Crédito Rural do Estado da
Paraiba e Jair Pereira Guimaraes

Advogado :José Zenildo Marques Neves - OAB/PB n® 7639

EMBARGOS DE DECLARACAO. ACAO
INIBITORIA CUMULADA COM OBRIGACAO DE
FAZER E INDENIZACAO POR DANOS A
IMAGEM. ALEGACAO DE OMISSAO E
CONTRADICAO. VICIOS NAO
CARACTERIZADOS. MATERIA DEVIDAMENTE
ENFRENTADA. MANIFESTO PROPOSITO DE
REDISCUSSAO. FINALIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO. DESCABIMENTO.
INEXISTENCIA DOS VICIOS ELENCADOS NO
ART. 1.022, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
MANUTENCAO DA DECISAO. REJEICAO.

- Conforme entendimento do Superior Tribunal de
Justica, além das hipdteses previstas no art. 1.022, do

Codigo de Processo Civil, também sao cabiveis
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embargos de declaracao para corrigir julgamento
baseado em premissa equivocada e nao existindo
quaisquer das hipodteses justificadoras da oposicao
de embargos de declaracado, a sua rejeicao € medida

cogente.

- Nem mesmo para fins de prequestionamento se
pode desejar repisar argumentos ja repelidos pela

fundamentacao desenvolvida na decisao embargada.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes

autos.

ACORDA, a Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, por unanimidade, rejeitar os embargos.

Banco do Nordeste do Brasil S/A opos EMBARGOS
DE DECLARA(;AO, fls. 583/608, contra o acordao de fls. 562/581, que, por votagao
unanime, acolheu os embargos declaratdrios por ele postos, com efeitos infringentes,
para, a um, suprir a omissao verificada no acérdao embargado e, com fundamento
no art. 1.013, §3° do Cddigo de Processo Civil, julgar improcedente os pedidos
iniciais em relacdo ao promovido Jair Pereira Guimardes, a dois, desprover a
Apelagao, para manter inalterada a sentenga no que diz respeito a improcedéncia dos
pedidos em relacato a AMCREPB - Associacdo dos Mutuarios do Crédito Rural do
Estado da Paraiba.

Alega o recorrente, em resumo, a existéncia de
omissao e contradi¢ao no acérdao embargado, ao fundamento de que, além de nao
ter havido o exame de questdes relevantes ao desfecho da lide, violando os arts. 5%, V
e X, e 93, IX, da Constituicao Federal, art. 489, IV, do Codigo de Processo Civil e arts.
11,12, 16 e 17, do Codigo Civil, também houve erro na qualificagao juridica dos fatos,
haja vista nao ter sido considerado a auséncia de comprovagao pelos autores, da

veracidade das acusac¢Oes noticiadas na exordial.
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Contrarrazoes nao ofertadas, fl. 616.

E 0 RELATORIO.

VOTO

De inicio, nos moldes dos incisos I, II e III, do art.
1.022, do Codigo de Processo Civil, os embargos de declaracdo sao cabiveis para
esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢do, para suprir omissao de ponto ou
questao sobre o qual o juiz, de oficio ou a requerimento, devia se pronunciar, ou,

ainda, para corrigir erro material.

A contradicao e a obscuridade relacionam-se a
questdes que foram apreciadas pelo julgador, ao passo que a omissao, a aspectos nao
explorados por aquele. Isto implica dizer que, em havendo omissao, o provimento
judicial pode vir a ser alterado, quantitativa ou qualitativamente, por um
pronunciamento complementar; enquanto que, em ocorrendo os demais vicios, a

mesma decisao devera ser explicitada.

O Superior Tribunal de Justica tem admitido, ainda, a
oposicao de embargos declaratérios para corrigir julgamento baseado em premissa

equivocada, consoante se vé do seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. INOVACAO RECURSAL.
PREMISSA EQUIVOCADA. CABIMENTO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO. ANULACAO DO
ACORDAO ANTERIOR. QUESTAO DE FUNDO.
PENDENCIA DE DEFINICAO EM RECURSO
REPETITIVO. SOBRESTAMENTO DO FEITO. 1. De
acordo com a jurisprudéncia do STJ, sdo cabiveis os
Embargos de Declaracio para a correcio de
julgamento que tomou por base premissa
equivocada. 2. Hipotese em que os primeiros

aclaratdrios foram acolhidos para, em relagao ao
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tema da possibilidade de compensacao dos
honorarios de advogados fixados em Execucao de
Sentenca e nos respectivos Embargos do Devedor,
nao conhecer do tema em razao da inovagao recursal.
3. A premissa (inovagdo recursal) €, porém,
equivocada. A decisdo monocratica apreciou
Recursos Especiais interpostos por ambas as partes e,
no capitulo especifico relacionado a matéria acima
referida, nao havia interesse recursal da ora
embargante porque o acdrdao da Corte local lhe era
favoravel. 4. Como foi dado provimento ao apelo
nobre da parte contraria, nesse ponto, foi somente a
partir dai que surgiu o interesse em rediscutir o
mérito, motivo pelo qual a sua provacao no Agravo
Regimental nao constituiu inovagao recursal. 5. No
mérito, deve ser determinado o sobrestamento do
feito, tendo em vista que a questao serd decidida em
Recurso Especial submetido ao rito dos recursos
repetitivos. 6. Embargos de Declaragao acolhidos
com efeitos infringentes para anular os aclaratdrios
anteriores e sobrestar o feito até o julgamento do
REsp 1.520.710/SC, na forma do art. 543-C do
CPC/1973 (atual art. 1.036 do CPC/2015). (EDcl nos
EDcl no AgRg no REsp 1442885/RS, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
01/09/2016, DJe 06/10/2016).

Feitos o0s esclarecimentos pertinentes, passo ao
exame dos embargos de declaracdo, adiantando, de logo, que nao merecem
acolhimento, haja vista nao se verificar, no acdrdao embargado, nenhum dos vicios
elencados pelo insurgente. O que se vislumbra, em verdade, é o inconformismo da
parte com a fundamentacdo da decisao contraria as suas pretensodes e a intengao de
reexame da matéria, a fim de obter novo pronunciamento em seu favor, o que ¢

inadmissivel em sede de embargos de declaracao.
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A alegada omissao nao se caracteriza, pois as
questOes suscitadas capazes de influenciar no desfecho da lide foram devidamente
enfrentadas, conforme se vé do teor do acérdao impugnado, fls. 562/581, nao
havendo, portanto, que se falar em violagao ao art. 489, IV, do Cdédigo de Processo

Civil, tampouco ao art. 93, IX, da Constitui¢ao Federal.

Com efeito, o decisério atacado foi claro e objetivo
quando reconheceu que, embora as expressoes utilizadas para se referir ao Banco do
Nordeste do Brasil S/A nao tenham sido apropriadas, "diante do cenario em que
foram realizadas - a situagdo penosa vivenciada pelos mutudrios vitimas da
prolongada estiagem que, a época, devastou a Regido Nordeste - ndo seria razoavel
considerar ilicita uma conduta que mais se assemelha a um pedido de socorro", fl.
574.

Essa conclusao - inexisténcia de conduta ilicita dos
embargados - associada a nao comprovagao dos danos alegados pela parte autora,
ora embargante, levou ao indeferimento, com fundamento nos art. 5% V, da
Constituicao Federal e art. 12, do Cddigo Civil, dos pedidos de obrigacdao de nao
fazer - consistente na obrigacao de se absterem de se manifestar ofensivamente - e de
obrigacao de fazer — referente ao direito de resposta, conforme se vé do seguinte

excerto ao acordao combatido, fls. 573/580:

No caso, em que pese a argumentagao exposta na
inicial, ndo vislumbro os alegados danos morais
decorrentes da conduta imputada ao segundo
promovido, pois a realizacao de acusacdes contra a
institui¢do autora por meio das redes sociais -
Facebook -, do sitio eletronico da associacao
demandada e dos meios de comunicagao, nao é
suficiente, por si s, para configurar o dever de
indenizar, pois, se considerado o contexto em que
foram proferidas, no meu entender, situam-se no
limite do aceitavel.

Com efeito, o acervo probatorio encartado aos autos
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mostra que, em razao da grande insatisfacao que os
produtores rurais do Estado da Paraiba
demonstravam diante das condi¢des contratuais
impostas pelo Banco do Nordeste do Brasil S/A,
especialmente no que se referia a evolugao de
dividas contraidas junto a institui¢do — decorrente
do inadimplemento provocado pelo longo periodo
de estiagem que, ao tempo dos fatos narrados,
assolou o nordeste brasileiro — os promovidos
lideraram uma série de protestos e reclamagdes com
o intento de conseguir a renegociacao das dividas
dos associados.

Embora algumas das expressoes utilizadas na época,

de fato, ndo tenham sido apropriadas, diante do

cenario em que foram realizadas - a situacdo penosa

vivenciada pelos mutuarios vitimas da prolongada

estiagem que, a época, devastou a Regidao Nordeste,

nado seria razodvel considerar ilicita uma conduta
que mais se assemelha a um pedido de socorro.

(..)

Salienta, por oportuno, ndo haver comprovagao de
que o segundo promovido, ao utilizar o seu pertil
nas redes sociais para relatar a insatisfacdo dos
associados, ou, até mesmo, protestar e criticar o
demandante, tenha agido de ma-fé, tampouco que
tenha obtido alguma vantagem, seja econdmica, seja
politica, sendo certo que o simples fato de ter
langado candidatura a Deputado Estadual nao faz
da conduta em questao um ato ilicito.

Dessa forma, os pedidos de obrigagao de nao fazer -
consistente na obrigacio de se abster de se
manifestar contra o banco apelante - e de obrigacao
de fazer — referente a publicagdo de direito de

resposta — nao devem ser acolhidos, porquanto nao
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foi reconhecida a ilicitude da conduta questionada,
conforme motivagao acima exposta.

Pelas razdes postas, julgo improcedentes os
pedidos formulados na inicial em face do
promovido Jair Pereira Guimaraes.

Doravante, passo o exame das razdes meritorias da
Apelacao interposta pelo Banco do Nordeste do
Brasil S/A.

Nesse topico, a conduta motivadora do dano moral
pleiteado, consoante narrado no recurso, diz respeito
ao fato de a AMCREPB ter utilizado as redes sociais,
sitios eletronicos e veiculos de comunicagao para
acusar a instituicao financeira, empregando, segundo
a recorrente, afirmagOes inveridicas e palavras
ofensivas, tais como: "banco desonesto”, banco
ladrao", "BNB toma dos pobres para dar aos ricos",
"os contratos dos BNB sao ilegais e viciados" e “a
banda podre do governo Dilma". Referida conduta,
na Otica do recorrente, viola frontalmente os direitos
da personalidade, porquanto gerou repercussao
negativa de seu nome e imagem, sendo cabivel,
portanto, a fixacao de indenizagao pelos danos dela
decorrentes.

Pois bem. Embora seja possivel o arbitramento de
danos morais em favor de pessoa juridica, conforme
Sumula n® 227 do Superior Tribunal de Justica, o
dever de indenizar somente existird quando for

comprovada, de forma satisfatoria, a ocorréncia de

violacdo a sua honra objetiva, significa dizer, que o

ato tido por ilicito abalou o conceito que a pessoa
juridica gozava perante a sociedade e repercutiu
negativamente na sua reputagao e imagem.

Todavia, ndo ha comprovacao de que a conduta em

andlise tenha ocasionado perda da credibilidade da
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pessoa juridica junto a sua area de atuacado, ou seja,
nao ha provas de que a conduta em questao tenha
refletido negativamente perante consumidores e
fornecedores, tampouco provocado redugao na
demanda pelos servigos ofertados pelo apelante ou
prejuizos aos negocios desempenhados, conjuntura
que impede o reconhecimento dos danos morais
alegados.

Nesse sentido, precedente do Superior Tribunal de
Justicga:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE  INDENIZACAO.
TRANSFERENCIA DE VALORES DE CONTA
CORRENTE. HACKER. PESSOA JURIDICA.
DANOS MORAIS SUBJETIVOS. NAO
CABIMENTO. 1. A pessoa juridica somente podera
ser indenizada por dano moral quando violada sua
honra objetiva. Hipdtese em que ndo sdo alegados
fatos que permitam a conclusao de que a pessoa
juridica autora tenha sofrido dano a sua honra
objetiva, vale dizer, tenha tido atingidos o conceito, a
reputagao, a credibilidade, de que goza perante
terceiros. 2. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no AREsp 149.523/GO, Rel.
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 06/02/2014, DJe 14/02/2014).

Ademais, consoante ja consignando, se for
considerado todo o contexto narrado nos autos —

situacdo penosa vivenciada pelos mutudrios

vitimas da seca que, ao tempo do acontecimento

narrado, atingiu a Regido Nordeste - as expressoes

utilizadas e as acusagOes realizadas pela associagao
ré, embora reprovaveis, encontram-se na seara do

aceitavel, ndao sendo razoavel considerar ilicita a
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conduta em analise.

Trata-se, ao meu juizo, de verdadeiro pedido de
socorro, de uma atitude desesperada de uma
entidade que, de todas as formas possiveis, buscava
zelar pelos interesses dos seus associados.

Com efeito, a documentagao acostada na inicial pelo
proprio banco recorrente revela a situacado
angustiante dos pequenos produtores rurais, que
presenciavam, sem qualquer poder de reacgao, seus
animais morrerem de fome e de sede, conforme
demonstrado as fls. 20, 27, 28, 31, 33, 34, 47, 52, 62 e
68.

(..

Registra-se, por oportuno, que o uso de expressoes
como "banco desonesto” e "banco ladrao" se deu
dentro de um contexto onde se questionava a nao
aplicagaio de legislacdes mais favordveis aos
pequenos agricultores, sendo essa suposta omissao
considerada ilegal pela parte apelada. Tal conjuntura
apenas reforca o entendimento de que a recorrida
nao praticou ato ilicito.

Nesse sentido, de forma bastante esclarecedora,
consignou o Juiz sentenciante, fl. 468:

Os protestos, reivindicagdes e reclames da
AMCREPB tinha o objetivo explicito de assegurar
aos mutuarios do crédito rural a aplicacao de direitos
que entendem assegurados na legislacao entao
vigente e também a aprovagio de leis que
favorecessem os pequenos mutudrios, como forma
de compensar os prejuizos causados pela prolongada
estiagem que atingiu a regido Nordeste e que
provocou inadimpléncia dos créditos rurais,
atividade que estd em sintonia com os objetivos da

entidade.
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Nesse contexto, houve severas criticas aos politicos
de um modo geral, ao governo federal e, mais
constantemente ao Banco do Nordeste, a quem a
AMCREPB acusou de ndo aplicar corretamente as
previsoes legais que favorecem o pequeno mutuario.
Ao se referir a estas agdoes que considera ilegal, foi
que a promovida usou as expressOes transcritas na
inicial, tratando como desonestidade a suposta
pratica de ndo apresentar a melhor opgao para
pagamento das dividas e se referindo ao Banco como
"ladrao" quando alegava que ele nao aplicava os
beneficios que a associacao considerava pertinente.
Diante da nao caracterizacao da conduta ilicita,
tampouco da comprovagao de violacdo a honra
objetiva da institui¢ao financeira, nao ha que se falar
em danos morais.

Da mesma forma, os pedidos de obrigacao de nao
fazer - consistente na obrigacao de se abster de se
manifestar contra o banco apelante - e de obrigacao
de fazer — referente a publicagdo de direito de
resposta — nao devem ser acolhidos, porquanto nao
foi reconhecida a ilegalidade da conduta
questionada, conforme motivagao acima exposta.
Ora, se nao ha ofensa comprovada, nao ha que se
talar em direito de resposta, nos moldes do art. 52, 'V,
da Constituicao Federal. De igual forma, nao merece
guarida o pedido concernente a determinacdo para
"se absterem de se manifestarem ofensivamente", fl.
514, nos moldes estabelecidos no art. 12, do Cddigo
Civil, porquanto nao configurada lesdao a honra
objetiva da parte requerente.

Portanto, a insurgéncia recursal, no que diz respeito
a pretensao de condenagao da AMCREPB, também

nao merece acolhimento.
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De igual forma, inexiste contradi¢do a ser sanada,
porquanto nao se vislumbra, no aresto impugnado, proposi¢oes inconcilidveis entre
si, tampouco o julgamento foi baseado em premissa fatica equivocada, ja que

considerados, para exaracao do senso final, os fatos descritos nos autos.

O panorama apresentado demonstra que o acérdao
hostilizado foi nitido e objetivo, inexistindo os vicios declinados pelo recorrente,
tendo referido decisum apenas acolhido posicionamento diverso do sustentado pela

parte inconformada.

Por fim, nem mesmo para fins de prequestionamento
se pode desejar repisar argumentos ja repelidos pela fundamentagao desenvolvida na

decisao embargada.

Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE
DECLARACADO.
E o VOTO.

Presidiu o julgamento, o Desembargador Frederico
Martinho da Nobrega Coutinho (Relator). Participaram, ainda, os Desembargadores

Romero Marcelo da Fonseca Oliveira e Joao Alves da Silva.

Presente a Dra. Marilene de Lima Campos de

Carvalho, Procuradora de Justiga, representando o Ministério Publico.

Sala das Sessoes da Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, em 12 de setembro de 2017 - data do julgamento.

Frederico Martinho da Nobrega Coutinho
Desembargador
Relator
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