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APELACAO. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE
DOCUMENTO. INSTRUMENTO COMUM ENTRE
AS PARTES. EXTINCAO DO PROCESSO COM
RESOLUCAO DE MERITO. IRRESIGNACAO QUE
MANIFESTA A DISCORDANCIA EM RELACAO A
AUSENCIA DE APRESENTACAO DO CONTRATO
ANTE A INCONGRUENCIA DAS PRESTACOES
PAGAS E DESCONTADAS. FATO NAO
APRESENTADO NO JUiZO DE ORIGEM. TEMA
SUSCITADO TAO SOMENTE NO APELO.
INOVACAO RECURSAL. CARACTERIZACAO.
VIOLACAO AO POSTULADO DA SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO  MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL. HIPOTESE DE  DECISAO
MONOCRATICA. NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO.

O orgao judicial derivado nao detém competéncia
para conhecer de fatos nao narrados na petigao inicial,

por criar obstaculo em desfavor da parte contraria,
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impedir a rediscussdao da matéria e, por via de

consequéncia, caracterizar a supressao de instancia.

Como o recurso € manifestamente inadmissivel,

configura a situacao de decisao monocratica.

RELATORIO

Trata-se de apelagao interposta por Joel Freitas de
Lima contra a sentenca prolatada pelo Juizo da 1? Vara Regional de
Mangabeira nos autos da Acao Cautelar de Exibi¢ao de Documentos por
ele ajuizada em face do Banco Pan S/A.

Extrai-se do comando judicial:

Por conseguinte, e tendo em vista o que mais dos autos consta,
JULGO EXTINTO O FEITO, com resolucao de mérito, com
arrimo no art. 269, II, do CPC.

Custas pela parte autora, observando-se o disposto no art. 12,
da Lei 1.060/50.

Sustenta o apelante que o recorrido nao apresentou os
documentos pleiteados na exordial, aduzindo que os valores descontados
no contracheque nao sao idénticos aos constantes nos instrumentos

exibidos.

Pugna pelo provimento do apelo para determinar a
exibi¢ao do contrato de empréstimo.

Intimado, f. 119, o apelado deixa transcorrer em
aberto o prazo da resposta, conforme certidao inserta as £. 120.

Cota ministerial sem manifestacdo de mérito, f.
126/128.

E o relatdrio.
VOTO

Exma. Desa. Maria das Gracas Morais Guedes -
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Relatora.

Na peticao inicial, o demandante afirma que celebrou
contrato com o demandado, pleiteando que “Seja recebida e processada a
presente Acao cautelar, bem assim, seja determinada a citacao da
Instituicao Financeira Ré para, no prazo de cinco dias, exibir em juizo os
documentos (CONTRATO DE EMPRESTIMO), ou dar resposta,
procedendo-se em conformidade aos art. 355 a 363 do Codigo de Processo
Civil, de acordo com a determinagao do art. 845 do mesmo diploma

legal.”

O promovido foi citado e protocolizou peticao de f.

16, requerendo a juntada de documentos.

Intimado, f. 99, o demandante, ora apelante, impugna
os instrumentos apresentados no tocante a lisura da assinatura, aduzindo
que os contratos originais deveriam ser exibidos para fins de realizacao

de pericia grafotécnica.

O Juizo a quo extinguiu o processo com resolucao de

mérito, por entender que o demandado exibiu o documento requerido.

O questionamento devolvido no apelo versa tao
somente acerca da apresentacao ou nao dos instrumentos requeridos na

exordial.

Sustenta o apelante que os documentos exibidos pela
instituicdo financeira nao sao aptos a demonstrar a possivel

irregularidade a ser questionada em demanda prépria.

Revela o contexto da apelacao que o recorrente,
agora, apresenta alegacao relativa a incongruéncia das prestagoes
descontadas no contracheque e os valores constantes nos contratos,

pugnando pelo provimento do apelo para reformar a sentenca.

Como se verifica, a referida insurgéncia nao foi
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suscitada no Juizo de origem, sendo aventada tdao somente na fase

recursal do processo.

A apelagdo nao ¢ o momento oportuno para o
recorrente alterar os fatos da demanda e pretender obter beneficios

decorrentes da modificacao fatica.

Assim, qualquer anadlise no tocante a auséncia de
identidade entre os valores das prestacoes descontadas e as previstas nos
contratos encontra-se 6bice no art. 1.013 § 1°, do CPC/2015, além de

configurar a inovacgao recursal.
Outro nao é o entendimento da jurisprudéncia patria:

APELACAO CIVEL. ACAO DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. IMPUGNACAO. MOMENTO PROPRIO
PARA SE INSURGIR CONTRA OS DOCUMENTOS
APRESENTADOS PRIMEIRA INSTANCIA. IMPUGNACAO
DE DOCUMENTO NA APELACAO. INOVACAO RECURSAL
E PRECLUSAO CONSUMATIVA. RECUSO NAO PROVIDO. A
inconformidade do autor quanto aos documentos exibidos se
faz na primeira oportunidade que ele tiver para impugnar a
apresentagao. A pretensao da autora, em sede de apelagao, de
impugnar os documentos exibidos, configura verdadeira
inovagao recursal, inconcebivel no nosso ordenamento juridico,
e caracteriza a preclusao consumativa Apelacao civel conhecida
e nao provida. (TIMG; APCV 1.0024.13.166525-9/001; Rel. Des.
Veiga de Oliveira; Julg. 24/03/2015; DJEMG 17/04/2015)

Como o recorrente apresenta irresignagao apenas
discrepancia entre as prestagdes pagas e as do contrato, aduzindo fatos
nao narrados na peticdo inicial ou na impugnacao, desencadeia a
configuracao da inovagao recursal, e impoe o nao conhecimento do apelo

por impedir discussao de elementos nao deduzidos na exordial.

Destaco, inclusive, que o 6rgao judicial derivado nao
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detém competéncia para conhecer de circunstancias faticas nao
apreciadas na agao judicial, por criar obstaculo em desfavor da parte
sucumbente, impedir a rediscussao da matéria e, por via de consequéncia,

caracterizar a supressao de instancia.
Nesse sentido colaciono julgado dos tribunais patrios:

APELACAO CIVEL. INOVACAO RECURSAL. NAO
CONHECIMENTO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE
IMOVEL. REVISAO CONTRATUAL. IMPROCEDENCIA
TRANSITADA EM JULGADO. INADIMPLENCIA DO
COMPRADOR. RESCISAO. REINTEGRACAO DE POSSE.
POSSIBILIDADE. USUCAPIAO. ANIMUS DOMINI AUSENTE.
POSSE PRECARIA. INDEFERIMENTO. Nio se decide em sede
de recurso matéria nao questionada em primeira instancia em
razdo da inovagdo recursal. Nao procede o pedido de revisao
de cldusulas contratuais quando tal questao ja foi decidida por
meio de sentenga anterior transitada em julgado. Sendo o
comprador inadimplente constituido em mora, sem cumprir
com sua obrigacdo de quitacdo das parcelas do financiamento, a
rescisao do contrato estd autorizada, bem como a consequente
reintegragao do vendedor na posse do imovel. No contrato de
compra e venda de imével com garantia de alienagao fiduciaria,
nao se pode concluir que os compradores exercem a posse com
animo de dono, uma vez que residem no imoével em decorréncia
da relagao contratual, de modo que detém a posse precdria do
bem, devendo restitui-lo ao vendedor no caso da nao quitacao
do prego. (Vv) RESCISAO DE CONTRATO. COMPRA E
VENDA. REINTEGRACAO DE POSSE. ALIENACAO
FIDUCIARIA. CONTRATO NULO. DEFEITO DE FORMA.
CELEBRADO POR PESSOA JURIDICA NAO INTEGRANTE
DO SFI. INSTRUMENTO PARTICULAR. PARCELAS
PRESCRITAS O negocio juridico celebrado por pessoa nado
autorizada na Lei, e que ndo observa a forma publica dele
exigido, ndo é passivel de rescisao judicial, posto que é nulo de

pleno direito. Sendo o contrato de compra e venda nulo na
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esséncia e na forma, ndo cabe a parte pleitear a sua rescisao
judicial cumulada com reintegracao de posse. Litiga de ma-fé a
parte que altera a verdade dos fatos e usa do processo para
conseguir objetivo ilegal. Incabivel pedido contraposto em agao
ordindria, na qual a ferramenta legal disponivel é a
reconvencao. (TJMG; APCV 1.0702.11.043279-7/001; Rel. Des.
Antonio Bispo; Julg. 30/04/2015; DJEMG 08/05/2015)

REEXAME  NECESSARIO E  APELACAO  CIVEL.
TRIBUTARIO. INOVACAO RECURSAL. NAO
CONHECIMENTO. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. BASE DE CALCULO.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS E HORAS EXTRAS.
NAO INCORPORACAO. INCIDENCIA  AFASTADA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. EQUIDADE. SENTENCA
REFORMADA NO REEXAME NECESSARIO. RECURSO
PROVIDO EM PARTE. Nao se conhece de questdes que nao
foram declinadas pela parte interessada quando do
ajuizamento da acdo, sendo inadmissivel a inovacao recursal.
A Constituicao da Republica, em seu art. 149, § 1% atribui a
todos os entes politicos a competéncia concorrente para instituir
contribui¢ao, cobrada de seus servidores, para o custeio, em
beneficio destes, de sistemas de previdéncia. Considerando a
natureza retributiva do sistema previdencidrio e a caracteristica
de ndo incorporagao do ter¢o constitucional de férias e das
horas extras na aposentadoria do servidor, revela-se descabido
o desconto de contribui¢do previdenciaria sobre tais verbas,
devendo as parcelas indevidamente descontadas a este titulo
serem restituidas, respeitada a prescricdo quinquenal. Nas
causas em que for vencida a Fazenda Publica, a verba honoraria
de sucumbéncia deve ser fixada em quantia certa, suficiente
para remunerar com dignidade os servigos do patrono do autor,
sem onerar excessivamente os cofres publicos. (TTMG; AC-RN
1.0267.13.001547-7/001; Rel. Des. Edilson Olimpio Fernandes;
Julg. 28/04/2015; DJEMG 08/05/2015)
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APELACAO CIVEL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
INOVACAO RECURSAL. ANALISE VEDADA. PRELIMINAR
RECURSAL DE INEPCIA ACOLHIDA. RECURSO NAO
CONHECIDO. E vedada a apreciagio de tese nio aduzida em
momento oportuno por configurar inovacdo recursal, sob
pena de violar o contraditorio e a ampla defesa ao caracterizar
supressao de instancia. Preliminar recursal de inépcia acolhida.
Apelagao nao conhecida. (TJDF; Rec 2014.01.1.058803-7; Ac.
864.952; Terceira Turma Civel; Rel. Des. Gilberto Pereira de
Oliveira; DJDFTE 08/05/2015; Pag. 226)

Diante dessas circunstancias, este Orgao ad quem esta
impossibilitado de emitir juizo de valor acerca da exibi¢do ou nao do

contrato na forma especificada no apelo.

Como a pretensdo recursal € manifestamente

inadmissivel, configura a hipotese de inadmissao do apelo.

Em face do exposto, NAO CONHECO DO APELO,
na forma do art. 932, inciso III, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Publique-se e Intimem-se.
Joao Pessoa, 16 de agosto 2017.

Desa. Maria das Gragas Morais Guedes
RELATORA
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