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APELACAO CIVEL N° 0001199-55.2015.815.0061 - ARARUNA.

Relator
Apelante

Apelado
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:Des. José Ricardo Porto.

:Estado da Paraiba, representado por seu Procurador,
Paulo Renato Guedes Bezerra.

:Carlos Antonio Souza Freire.

:Marcia Carlos de Souza (OAB/PB n° 7.308).

APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO.
ALEGACAO DE EXCESSO. CALCULOS DA CONTADORIA
QUE SE APROXIMAM DA QUANTIA INDICADA PELO
EMBARGANTE. CONCORDANCIA EXPRESSA. REDUCAO
SIGNIFICATIVA DO VALOR EXECUTADO.
HOMOLOGACAO PELO MAGISTRADO. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. EQUIVOCO DO JULGADOR DE
PRIMEIRA INSTANCIA. ALTERACAO DO RESULTADO DO
DECRETO SENTENCIAL PARA PROCEDENCIA PARCIAL.
SUCUMBENCIA MINIMA DA FAZENDA PUBLICA.
INVERSAO DO ONUS SUCUMBENCIAL. PROVIMENTO DO
RECURSO APELATORIO.

- Observando-se que houve substancial acolhimento das razdes dos
embargos a execucao, deve a conclusao da sentenga que homologou
os calculos da contadoria, em extrema proximidade a discriminagdo
apresentada pelo ente federado embargante, resultar na procedéncia
parcial da demanda, com a consequente condenacdo do exequente nos
honorarios advocaticios decorrentes destes autos.

- “No caso dos autos, o montante da divida reduzido pelo éxito nos
embargos a execugdo perfaz quase a totalidade do excesso alegado.
Hipotese em que resta caracterizada a sucumbéncia minima da
embartante, devendo a embargada arcar com a totalidade dos
honorarios advocaticios” (TRF 4* R. AC 5071239-11.2016.404.7100.
Rel. Juiz Fed. Sérgio Renato Tejada Garcia. J. em 15/02/2017)

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima referenciados.

ACORDA a Primeira Camara Especializada Civel do Egrégio

Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade de votos, DAR PROVIMENTO AO

RECURSO.



Apelagdo Civel n° 0001199-55.2015.815.0061
RELATORIO

Trata-se de Apelagdo Civel (fls. 47/49) interposta pelo Estado da Paraiba,
desafiando decreto sentencial que julgou improcedentes os embargos executorios por ele opostos
em face do pedido de cumprimento de sentenca langada na Ac¢do de Cobranca movida por Carlos
Antonio Souza Freire.

Inicialmente, o apelante afirma que o autor da demanda ordinaria apresentou
como devida a quantia de R$ 12.874,00 (doze mil, oitocentos e setenta e quatro reais).

Logo em seguida, o recorrente assevera que o quantum por ele indicado como
correto (R$ 5.203,77) aproxima-se dos calculos apresentados pela contadoria judicial (R$ 5.363,66),
os quais foram homologados pelo Magistrado de base.

Dito isso, aponta que o promovente/exequente foi sucumbente em mais de R$
7.000,00 (sete mil reais), enquanto que ele em torno de R$ 150,00 (cento e cinquenta reais), razao
pela qual defende a modificacdo da parte dispositiva da decisdo ora objurgada, para que sejam
julgados procedentes os embargos a execugdo, com a devida inversao do 6nus da sucumbéncia.

Ao final, requer o provimento do recurso apelatorio, “para julgar procedentes
os embargos, condenando-se o embargante ao onus da sucumbéncia’ - fls. 49.

Contrarrazdes ofertadas — fls. 54/57.

A Procuradoria de Justica, através de cota, entendeu que o caso em disceptagao
dispensa a manifestacao ministerial — fls. 71/72.

E o relatério.

VOTO

A questdo trazida a tona pelo presente apelo ndo requer maiores delongas. Isso
porque apenas se discute a adequagdo formal quanto a procedéncia do pleito inicial destes embargos
a execuc¢do, cuja causa de pedir consistiu no excesso do montante exequendo por equivoco de
consideracdo da data e indices de atualizagdo indicados na sentenga.

Como relatado, o embargado, ora recorrido, pleitecou o cumprimento de
sentenga, apresentando calculos cujo montante chegou a soma de R$ 12.874,00 (doze mil,
oitocentos e setenta e quatro reais). A seu turno, o Estado da Paraiba apresentou memoria
discriminada e elaborada por seu setor contabil, apontando o débito no valor de R$ 5.203,77 (cinco
mil, duzentos e trés reais e setenta e sete centavos) e pleiteando a minoragdo do quantum em
execugao.

O Magistrado de primeiro grau homologou a quantia indicada pela Contadoria

do Juizo, que resultou na conclusdo pela existéncia de um crédito de R$ 5.363,66 (cinco mil,
trezentos e sessenta e trés reais e sessenta e seis centavos).

Desembargador José Ricardo Porto
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Ora, ndo precisa divagar bastante para se perceber que houve substancial
reducdo do montante a ser executado em relacdo a planilha apresentada pelo exequente, ora
apelado. E mais, tal quantum se aproximou quase que integralmente dos niimeros apontados pelo
ente federado embargante, ora recorrente, culminando com uma drastica atenuagdo do valor
exequendo.

De fato, observa-se claramente que existiu consideravel acolhimento das razdes
dos embargos a execucdao, devendo a conclusdo da sentenca que homologou os calculos da
contadoria resultar na procedéncia parcial da demanda, com a consequente condenacdo da
exequente nos honorarios advocaticios decorrentes destes autos, porquanto o Estado da Paraiba
decaiu em parte minima do pedido.

Em situacdo semelhante, confira-se:

“ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA MINIMA. 1. No caso dos autos, o
montante da divida reduzido pelo éxito nos embargos a execugdo perfaz
quase a totalidade do excesso alegado. Hipotese em que resta caracterizada a
sucumbéncia minima da embartante, devendo a embargada arcar com a
totalidade dos honordarios advocaticios na forma do art. 21, §u, do CPC/73.
2. Apelagao provida.” (TRF 4" R. AC 5071239-11.2016.404.7100. Rel. Juiz
Fed. Sérgio Renato Tejada Garcia. J. em 15/02/2017)

“APELACAO CIVEL. Embargos a execucdo de titulo extrajudicial.
Instrumento particular de confissdo de divida e contratos originarios.
Sentengca de parcial procedéncia. Condenagdo pro rata das custas e dos
honordarios advocaticios. Recurso da embargante. Pretensa redistribui¢do do
onus da sucumbéncia. Acolhimento. Decaimento da parte autora apenas com
relagdo ao pedido de afastamento da capitalizagdo de juros no contrato de
confissdo de divida. Contrato, no entanto, que contempla prestagoes fixas.
Manutengdo da capitalizagdo, no caso, que ndo implica em perda
significativa. Sucumbéncia minima configurada (CPC, art. 86, paragrafo
unico). Sentenga reformada, com a fixa¢cdo de honorarios advocaticios
recursais (CPC, art. 85, §11°).recurso conhecido e provido”. (TJPR. ApCiv
1689360-4. Rel. Des. Francisco Eduardo Gonzaga de Oliveira. J. em
05/07/2017).

Assim sendo, h4 de ser provido o apelo, para o fim de alterar o julgado tao
somente quanto a conclusdo pela improcedéncia dos embargos a execugdo, julgando-se
parcialmente procedente para o fim de reduzir o montante exequendo, nos termos dos calculos da
contadoria do juizo.

Em decorréncia da alteracdo da conclusao sucumbencial, ha de se inverter os

honoréarios advocaticios, os quais devem ser fixados com base no proveito econdmico obtido pela
reducdo verificada. Nesse sentido, veja a jurisprudéncia:

Desembargador José Ricardo Porto
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“EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. IMPUGNACAO PARCIAL DO
CREDITO. ACOLHIMENTO. APROVEITAMENTO DA CDA.
READEQUACAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PROVEITO
ECONOMICO.

1. E possivel alterar a Certiddo de Divida Ativa quando envolver simples
operagdo aritmética, fazendo-se no titulo que instrui a Execug¢do Fiscal o
decote da majoragdo indevida.

2. Nos embargos parciais, que ndo poem termo a execugdo, os honordrios
advocaticios devem incidir sobre o valor da divida que foi decotado, vale
dizer, os honordrios advocaticios serdo computados sobre o proveito

economico auferido pelo embargante”. (TRF-4" Regido. AC
50087249020144047202. Rel. Des. Jorge Antonio Maurique. DE 28/04/2016).
Grifei.

Por tudo o que foi exposto, DOU PROVIMENTO a Apelagao Civel, para,
mantendo a homologagao dos calculos da contadoria do juizo, reconhecer a procedéncia parcial dos
Embargos a Execucdo e, considerando a sucumbéncia minima do ente embargante, alterar a
condenacdo em honordrios, para fixa-los em favor do Estado da Paraiba, no percentual de 12%
(doze por cento), incluidos os recursais, sobre a diferenca entre o valor pleiteado no requerimento
de cumprimento de sentenca e a quantia elaborada em juizo, tudo nos termos do art. 85, §§ 2°e 11,
e art. 86, paragrafo unico, do Coédigo de Processo Civil de 2015.

E como voto.

Presidiu a sessdo a Excelentissima Desembargadora Maria de Fatima Moraes
Bezerra Cavalcanti. Participaram do julgamento, além do relator, Excelentissimo Desembargador
Jos¢ Ricardo Porto, o Excelentissimo Desembargador Leandro dos Santos e a Excelentissima
Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti.

Presente a sessdo a representante do Ministério Publico, Dr*. Vasti Cléa
Marinho da Costa Lopes, Procuradora de Justica.

Sala de Sessdoes da Primeira Camara Especializada Civel “Desembargador

Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 12 de
setembro de 2017.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR

Desembargador José Ricardo Porto
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