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PRELIMINARES.  ILEGITIMIDADE  PASSIVA.
INOCORRENCIA. CARENCIA DE AGAO POR
FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL.
AUSENCIA DE REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO  PREVIO. NECESSIDADE.
PRECEDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. REPERCUSSAO GERAL. REGRA DE
TRANSIGAO IMPOSTA NO ACORDAO. AGAO
AJUIZADA ANTES DO JULGAMENTO DO
ARESTO PARADIGMA. APLICABILIDADE DA
REGRA DE TRANSIGAO. REJEIGAO.

- A escolha da seguradora contra quem vai litigar o
beneficiario do seguro DPVAT pertence tdo somente
a este, ndo sendo oponivel a resolugcdo do CNSP
que criou a entidade lider das seguradoras.

- Segundo o RE n° 631.240, tendo em vista a
prolongada oscilagdo jurisprudencial na matéria,
inclusive no Supremo Tribunal Federal, foi
estabelecida uma férmula de transicado para lidar
com as agdes em curso e, em todas as hipdteses
previstas, tanto a analise administrativa quanto a
judicial deverao levar em conta a data do inicio da
acao como termo de entrada do requerimento, para
todos os efeitos legais.

APELACAO CIVEL. AGAO DE COBRANCA.
ACIDENTE DE TRANSITO. DPVAT. SENTENGA DE
PROCEDENCIA PARCIAL. IRRESIGNAGAO.
MONTANTE CONDENATORIO. ADEQUACAO A
TABELA DE INVALIDEZ, CONFORME O DANO
CAUSADO. NEXO DE  CAUSALIDADE.
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COMPROVAGAO. MARCO INICIAL DA
CORREGAO MONETARIA A PARTIR DO EVENTO
DANOSO. SUMULA N° 580 DO STJ. TERMO
INICIAL DOS JUROS DE MORA. DESDE A
CITAGAO (SUMULA N° 426 DO STJ). LIMITAGAO
DOS HONORARIOS SUCUMBENCIAIS EM 15%,
CONFORME ART. 11 DA LEI N° 1.060/50.
FIXAGAO REVOGADA  PELO NCPC.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

- O Seguro DPVAT foi criado pela Lei n° 6.194, de 19
de dezembro de 1974, com o objetivo de garantir as
vitimas de acidentes causados por veiculos, ou por
suas cargas, indenizagdes em caso de morte ou
invalidez permanente, bem como o reembolso de
despesas médicas.

- Quanto ao nexo causal, nenhuma outra
documentacgao poderia ser exigida do Apelado, uma
vez que a Lei requer simples prova do acidente e do
dano decorrente (caput do art. 5.° da Lei n°
6.194/74).

- “A corregdo monetaria nas indenizagdes de seguro
DPVAT por morte ou invalidez, prevista no paragrafo
7° do art. 5° da Lei n° 6.194/74, redacao dada pela
Lei n° 11.482/07, incide desde a data do evento
danoso”. (Sumula N° 580 do STJ).

- “Os juros de mora na indenizagdo do seguro
DPVAT fluem a partir da citagao” (Sumula N° 426 do
STJ).

- No que concerne ao pedido de limitacdo dos
honorarios sucumbenciais no percentual maximo de
15%, conforme estabelecido na Lei n® 1.060/50, n&o
merece acolhimento, uma vez que o art. 11, §1°, da
Lei n° 1.060/50 foi expressamente revogado pelo
NCPC.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, por unanimidade, em REJEITAR AS PRELIMINARES e,
no mérito, DESPROVER O APELO, e, ex officio, determinar que a corre¢ao
monetaria incida a partir do evento danoso (Sumula n° 580 do STJ), nos
termos do voto do Relator e da certidao de julgamento de fl. 253.

RELATORIO
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Trata-se de Apelacdo Civel interposta pela CAPEMISA
SEGURADORA DE VIDA E PREVIDENCIA S/A contra a Sentenca de fls.
191/194, proferida pelo Juizo da 3% Vara da Comarca de Monteiro que, nos
autos da Agdo de Cobranca proposta por ANTONIO MARINHEIRO DOS
SANTOS, julgou parcialmente procedente o pedido formulado, condenando a
Promovida a pagar ao Promovente o valor de R$ 2.531,25 (dois mil, quinhentos
e trinta e um reais e vinte e cinco centavos), referente a lesdo no tornozelo
esquerdo provocada por acidente de transito ocorrido em 26.06.2014,
atualizado monetariamente pelo INPC, desde o ajuizamento da acédo e

acrescido de juros legais de 1% am., a partir da citacao.

Em suas razbes (fls. 196/2016), a Apelante suscita as
preliminares de caréncia de acdo, por falta de prévio requerimento
administrativo, assim como ilegitimidade passiva. No mérito, sustenta a
inexisténcia de nexo de causalidade. Requer que a corregdo monetaria e os
juros de mora incidam a partir da citagdo. Quanto aos honorarios, a Recorrente
postula a limitagdo no percentual maximo de 15%, conforme estabelecido na
Lei n° 1.060/50, como também o reconhecimento da sucumbéncia reciproca.

Por fim, pugna pelo provimento do Recurso.

Ausentes as Contrarrazoes, certidao de fl. 226.

Instado a se pronunciar, o Ministério Publico opinou pela
rejeicdo das preliminares e, no mérito, pelo desprovimento do Apelo, fls.

243/247 .

E o relatorio.

VOTO

Preliminar de caréncia da agao, por auséncia de prévio

requerimento administrativo

E certo que o fato de a Constituicdo Federal reconhecer a

todas as pessoas o direito a obter a tutela judicial efetiva por parte dos juizes
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ou Tribunais, no exercicio de seus direitos e interesses legitimos, nao
desobriga ao cumprimento das condicdes da Acado e dos pressupostos
processuais legalmente estabelecidos, que nao obstante seu carater limitador,

caracterizam-se pela plausibilidade e constitucionalidade.

O Supremo Tribunal Federal, na mesma linha de raciocinio
seguida no Recurso Extraordinario n® 631.240, da relatoria do Ministro Roberto
Barroso, que trata de beneficio previdenciario, com repercussao geral
reconhecida, assentou que a necessidade de prévio requerimento
administrativo também é condi¢cdo para o acesso ao Poder Judiciario nas
Acbes de Cobranga de seguro DPVAT (RE N° 824712).

Vejamos os julgados citados:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO
GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E
INTERESSE EM AGIR. 1. A instituicdo de condigoes
para o regular exercicio do direito de agido é
compativel com o art. 5°, XXXV, da Constituicdo. Para
se caracterizar a presenca de interesse em agir, é
preciso haver necessidade de ir a juizo. 2. A
concessdo de beneficios previdenciarios depende de
requerimento do interessado, ndo se caracterizando
ameaca ou lesdo a direito antes de sua apreciacao e
indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo legal
para sua andlise. E bem de ver, no entanto, que a
exigéncia de prévio requerimento ndao se confunde
com o exaurimento das vias administrativas. 3. A
exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve
prevalecer quando o entendimento da Administracao for
notéria e reiteradamente contrario a postulacdo do
segurado. 4. Na hipétese de pretensdo de revisao,
restabelecimento ou manutencdo de  beneficio
anteriormente concedido, considerando que o INSS tem o
dever legal de conceder a prestacdo mais vantajosa
possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em
juizo — salvo se depender da andlise de matéria de fato
ainda ndo levada ao conhecimento da Administracdo —,
uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja
configura o ndo acolhimento ao menos tacito da
pretensdo. 5. Tendo em vista a prolongada oscilagao
jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo
Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma formula de
transicao para lidar com as agées em curso,
nos termos a seguir expostos. 6. Quanto as agdes
ajuizadas até a conclusdo do presente julgamento
(03.09.2014), sem que tenha havido prévio
requerimento administrativo nas hipéteses em que
exigivel, sera observado o seguinte: (i) caso a agao
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tenha sido ajuizada no ambito de Juizado Itinerante, a
auséncia de anterior pedido administrativo nao
devera implicar a extingao do feito; (ii) caso o INSS ja
tenha apresentado contestagcio de mérito, esta
caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a
pretensao; (iii) as demais ag¢ées que nao se
enquadrem nos itens (i) e (ii) ficardo sobrestadas,
observando-se a sistematica a seguir. 7. Nas ac¢des
sobrestadas, o autor sera intimado a dar entrada no
pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingao
do processo. Comprovada a postulagdo administrativa, o
INSS sera intimado a se manifestar acerca do pedido em
até 90 dias, prazo dentro do qual a Autarquia devera
colher todas as provas eventualmente necessarias e
proferir decisdo. Se o pedido for acolhido
administrativamente ou nao puder ter o seu mérito
analisado devido a razdes imputaveis ao proprio
requerente, extingui-se a acdo. Do contrario, estara
caracterizado o interesse em agir e o feito devera
prosseguir. 8. Em todos os casos acima - itens (i), (ii)
e (iii) —, tanto a analise administrativa quanto a
judicial deverao levar em conta a data do inicio da
acao como data de entrada do requerimento, para
todos os efeitos legais. 9. Recurso extraordinario a que
se da parcial provimento, reformando-se o acoérdao
recorrido para determinar a baixa dos autos ao juiz de
primeiro grau, o qual devera intimar a autora — que alega
ser trabalhadora rural informal — a dar entrada no pedido
administrativo em 30 dias, sob pena de extingao.
Comprovada a postulacido administrativa, o INSS sera
intimado para que, em 90 dias, colha as provas
necessarias e profira decisao administrativa,
considerando como data de entrada do requerimento a
data do inicio da acao, para todos os efeitos legais. O
resultado sera comunicado ao juiz, que apreciara a
subsisténcia ou nado do interesse em agir. (STF: RE
631240, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal
Pleno, julgado em 03/09/2014, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-220 DIVULG
07-11-2014 PUBLIC 10-11-2014).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. GARANTIA DE
ACESSO AO PODER JUDICIARIO. EXIGENCIA DE
REQUERIMENTO PREVIO. CARACTERIZACAO DO
INTERESSE DE AGIR. AUSENCIA DE AFRONTA AO
ART. 5° INC. XXXV, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. ACAO DE COBRANCA DO SEGURO
DPVAT. REQUERIMENTO INEXISTENTE MAS
DESNECESSARIO PORQUE ATENDIDA REGRA DE
TRANSICAO PELA CONTESTACAO DE MERITO DA
SEGURADORA (RE 631.240). AGRAVO REGIMENTAL
AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (STF: RE 824712
AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma,
julgado em 19/05/2015, ACORDAO ELETRONICO Dije-
105 DIVULG 02-06-2015 PUBLIC 03-06-2015).
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Todavia, chamo a atengcdo para a existéncia da regra de

transicdo citada em ambos os arestos.

Com efeito, segundo o RE n° 631.240, tendo em vista a
prolongada oscilagao jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo Tribunal
Federal, foi estabelecida uma formula de transicao para lidar com as acdes em
curso e, em todas as hipoteses previstas, tanto a analise administrativa quanto
a judicial deverao levar em conta a data do inicio da A¢gdo como termo de

entrada do requerimento, para todos os efeitos legais.

No presente caso, como a A¢ao foi proposta em 18.07.2014 (fl.
02), isto &, antes do marco posterior ao julgamento do precedente
paradigma (03.09.2014), se aplica a regra de transigao, razao pela qual ndo ha

que se falar em extingao do feito sem resolugéo de mérito.

Assim, rejeito a preliminar arguida.

Preliminar de ilegitimidade passiva

Através da presente preliminar, a Apelante alega que é parte
ilegitima para figurar no polo passivo da demanda em que a parte Autora

pleiteia indenizacao securitaria (DPVAT).

No entanto, tal preliminar deve ser afastada de plano, uma vez
que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifica no sentido de
que qualquer Seguradora que faca parte do consércio € parte legitima para
responder pelo pagamento do seguro obrigatério, inclusive com direito de

regresso contra o eventual causador do sinistro:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SEGURO
DPVAT. ACAO DE COMPLEMENTACAO DE
INDENIZACAO SECURITARIA. LEGITIMIDADE DE
SEGURADORA DIVERSA DA QUE REALIZOU O
PAGAMENTO A MENOR. SOLIDARIEDADE PASSIVA.
INCIDENCIA DO ART. 275, CAPUT E PARAGRAFO
UNICO, DO CODIGO CIVIL DE 2002. 1. A
jurisprudéncia é sodlida em afirmar que as
seguradoras integrantes do consércio do Seguro
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DPVAT sao solidariamente responsaveis pelo

pagamento das indenizagdes securitarias, podendo o

beneficiario cobrar o que é devido de qualquer uma

delas. 2. Com efeito, incide a regra do art. 275, caput e

paragrafo unico, do Cédigo Civil de 2002, segundo a qual

0 pagamento parcial ndo exime os demais obrigados

solidarios quanto ao restante da obrigacédo, tampouco o

recebimento de parte da divida induz a renuncia da

solidariedade pelo credor. 3. Resulta claro, portanto, que

o beneficiario do Seguro DPVAT pode acionar qualquer

seguradora integrante do grupo para o recebimento da

complementacdo da indenizacdo securitaria, nao

obstante o pagamento administrativo realizado a menor

tenha sido efetuado por seguradora diversa. 4. Recurso

especial provido. (Resp 1108715/PR, Rel. Ministro LUIS

FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
15/05/2012, DJe 28/05/2012).

Isto posto, rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva ‘ad

causam’, posto que conflitante com jurisprudéncia dominante do Superior

Tribunal de Justica.
Mérito
O Apelo ndo merece prosperar.

O Autor postulou indenizagao do seguro obrigatério (DPVAT),
por ter sofrido lesdo no tornozelo esquerdo, no percentual de 75%, gerando
invalidez parcial incompleta, em decorréncia de um acidente automobilistico
ocorrido em 26.06.2014.

Pois bem.

O Seguro DPVAT foi criado pela Lei n° 6.194, de 19 de
dezembro de 1974, com o objetivo de garantir as vitimas de acidentes
causados por veiculos, ou por suas cargas, indenizagdes em caso de morte ou

invalidez permanente, bem como o reembolso de despesas médicas.

A lei vigente a época do sinistro e que deve ser aplicada ao
caso concreto € dada pela Lei n° 11.945, de 04 de junho de 2009, que alterou o
art. 3° da Lei n® 6.194/74, a qual prevé:
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Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro
estabelecido no art. 2° desta Lei compreendem as
indenizagbes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia médica e suplementares, nos
valores que se seguem, por pessoa vitimada:

| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso
de morte;

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no
caso de invalidez permanente;

- (...).

§ 12 No caso da cobertura de que trata o inciso Il do
caput deste artigo, deverdo ser enquadradas na tabela
anexa a esta Lei as lesbes diretamente decorrentes de
acidente e que ndo sejam suscetiveis de amenizagao
proporcionada por qualquer medida terapéutica,
classificando-se a invalidez permanente como total ou
parcial, subdividindo-se a invalidez permanente parcial
em completa e incompleta, conforme a extensdo das
perdas anatdmicas ou funcionais, observado o disposto
abaixo: (Incluido pela Lei n° 11.945, de 2009). (Producao

de efeitos).

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial
completa, a perda anatbmica ou funcional sera
diretamente enquadrada em um dos segmentos
organicos ou corporais previstos na tabela anexa,
correspondendo a indenizacdo ao valor resultante da
aplicagao do percentual ali estabelecido ao valor maximo
da cobertura; e (Incluido pela Lei n°® 11.945, de 2009).

(Producao de efeitos).

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial
incompleta, sera efetuado o enquadramento da perda
anatébmica ou funcional na forma prevista no inciso |
deste paragrafo, procedendo-se, em seguida, a redugao
proporcional da indenizagdo que correspondera a 75%
(setenta e cinco por cento) para as perdas de
repercussao intensa, 50% (cinquenta por cento) para as
de média repercussao, 25% (vinte e cinco por cento) para
as de leve repercussio, adotando-se ainda o percentual
de 10% (dez por cento), nos casos de sequelas residuais.
(Incluido pela Lei n° 11.945, de 2009). (Producgédo de

efeitos).

O principal ponto sobre o qual se funda a irresignacéo da parte
Recorrente € no tocante ao nexo causal entre o acidente e o dano dele

decorrente.

Ha, nos autos, Certiddo de Ocorréncia Policial (fl. 13), assim
como Atestado Médico confeccionado pelo Hospital Regional Santa Filomena

(fl. 16), identificando as lesdes sofridas no dia do acidente relatado na inicial.
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Nenhuma outra documentacéo poderia ser exigida do Apelado,
uma vez que a Lei requer simples prova do acidente e do dano decorrente
(caput do art. 5.° da Lei n® 6.194/74).

Em verdade, o que se observa dos autos é que a Apelante
procura escusar-se da responsabilidade do pagamento do seguro DPVAT,

obrigagao prevista por norma impositiva.

Portanto, ndo ha que se falar em auséncia de nexo causal,

estando claramente caracterizado o evento danoso.

Laudo conclusivo realizado por perito judicial, fl. 34/34v,

apontando les&o no tornozelo esquerdo, na ordem de 75%.

Dessa forma, o montante a que faz jus o Apelado € 75% x 25%
(perda completa da mobilidade do tornozelo) de R$ 13.500,00, resultando em
R$ 2.531,25 (dois mil, quinhentos e trinta e um reais e vinte e cinco centavos),

consoante Decisao de 1° grau.

Quanto a irresignacéo da parte Recorrente relativa ao termo
inicial da correcdo monetaria, pugnando para que seja a partir da citagao, nao

deve prosperar.

E que a atualizagdo monetaria presta-se a recompor o valor da
moeda, corroido pelo processo inflacionario, de tal modo que deve incidir a
partir do momento em que se iniciou a desvalorizagdo, o que, na hipdtese,
ocorreu na data em que a indenizagao deveria ter sido paga a vitima, ou seja,
na data do acidente, sob pena de a indenizagdo nao ocorrer em sua

integralidade.

Sobre a matéria, o STJ editou a seguinte Sumula:

Sumula n° 580/STJ: “A corregdo monetaria nas
indenizagbes de seguro DPVAT por morte ou invalidez,
prevista no paragrafo 7° do art. 5° da Lei n° 6.194/74,
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redacao dada pela Lei n°® 11.482/07, incide desde a data
do evento danoso”.
Assim, a corregao monetaria incide desde a data do evento
danoso, devendo a Sentenga ser corrigida, ex officio, nesse ponto, tendo em

vista que determinou a partir do ajuizamento da Agao.

No que diz respeito ao termo inicial dos juros moratorios, nao

merece nenhum reparo a Decisao Recorrida.

O art. 405 do CC/2002 é expresso em determinar que “contam-
se 0s juros de mora desde a citagéo inicial’, ndo se aplicando a Sumula N° 54
do Superior Tribunal de Justica, uma vez que o ndo pagamento do seguro
DPVAT trata-se de ilicito contratual. Sobre o assunto, exemplifico com a

seguinte Decisdo do STJ:

RECLAMACAO. ACORDAO PROLATADO POR TURMA
RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL. RESOLUCAO N.
12/2009. SEGURO DPVAT. INDENIZACAO. TERMO
INICIAL. CORRECAO MONETARIA. DATA DO
SINISTRO (EVENTO DANOSO). JUROS MORATORIOS.
CITACAO. REPETITIVOS. SUMULA N. 426/STJ. 1. Nas
hipéteses em que se busca a indenizagdo do seguro
obrigatério DPVAT, incide corre¢ao monetaria desde o
evento danoso e juros de mora a partir da citagao
(recursos especiais repetitivos n. RESP 1.483.620/SC,
1.098.365/PR e 1.120.615/PR). Incidéncia da Sumula n.
426/STJ. 2. Reclamagao procedente. (STJ; Rcl 26.419;
Proc. 2015/0196618-4; AC; Segunda Secdo; Rel. Min.
Joado Otavio de Noronha; DJE 27/08/2015)

No que concerne ao pedido de limitagdo dos honorarios
sucumbenciais no percentual maximo de 15%, conforme estabelecido na Lei n°®

1.060/50, ndo merece acolhimento, uma vez que o art. 11, §1° da Lei n°

1.060/50 foi expressamente revogado pelo NCPC".

Ademais, a Decisdao arbitrou o valor dos honorarios

advocaticios em 10% do montante a ser recebido.

1 Art. 1.072. Revogam-se: [...] lll — os arts. 2°, 3°, 4°, 6° 7° 11, 12 e 17 da Lei n° 1.060, de 5 de
fevereiro de 1950.
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Feitas tais consideracdes, REJEITO AS PRELIMINARES e, no
mérito, DESPROVEJO O APELO e, ex officio, determino que a corregao

monetaria incida a partir do evento danoso (Sumula n° 580 do STJ).

E o voto.

Presidiu a sessédo a Excelentissima Desembargadora Maria de
Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti. Participaram do julgamento, além do
Relator, o Excelentissimo Desembargador Leandro dos Santos, a
Excelentissima Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra
Cavalcanti e o Excelentissimo Desembargador José Ricardo Porto.

Presente a sessdo a representante do Ministério Publico, Dra.
Vasti Cléa Marinho da Costa Lopes, Procuradora de Justica.

Sala de Sessbes da Primeira Camara Civel “Desembargador

Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 12 de setembro de 2017.

Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
Relator
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