ESTADO DA PAR,AiBA
PODER JUDICIARIO ]
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

DECISAO TERMINATIVA

Apelacao Civel n° 0000246-15.2015.815.0151 — 2% Vara da Comarca de Conceicao
Relator : Des. Saulo Henriques de S4 e Benevides

Apelante : Municipio de Conceigao

Advogado : Joaquim Lopes Vieira (OAB/PB n° 7.539).

Apelado : Antonio Evando de Sousa

Advogado : Cicero José da Silva (OAB/PB n° 5.919) e Outro

APELACAO CIVEL. INTERPOSICAO A DESTEMPO. INADMISSI-
BILIDADE. APLICACAO DO ART. 932, III DO CPC. NAO
CONHECIMENTO.

— E de se negar seguimento a recurso intempestivo, eis que a
tempestividade é matéria de ordem publica, cabendo ao relator aprecia-la
de oficio.

Vistos, etc.

Cuida-se de Apelagdo Civel interposta pelo Municipio de Conceicdo em
face da sentenga de fls. 60/68, que julgou parcialmente procedente o pedido inicial, para condenar o
promovido ao pagamento do saldrio referente aos meses de novembro e dezembro de 2012, cuja
corre¢ao monetaria seja calculada com base no IPCA-E, em conformidade com as modificacdes de
entendimento do STF sobre a matéria, em especial a declaracdo parcial de inconstitucionalidade do
art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97.

Em suas razdes recursais (fls. 75/79), o apelante levanta a prejudicial de
prescricdo. No mérito, aduz que o contrato firmado com a demandante ¢ nulo, por auséncia de
concurso publico, ndo gerando efeitos a assegurar as verbas pleiteadas na inicial.

Contrarrazdes as fls. 86/89, pela manutencao da sentenca.

Instada a se pronunciar, a douta Procuradoria de Justica opinou pela rejei¢ao
da prejudicial de prescri¢do e, no mérito, ndo ofereceu parecer opinativo, alegando falta de interesse
publico que enseje sua intervengao obrigatoria (fls. 95/97).

E o relatério.

Decido.

O presente recurso € intempestivo.

Compulsando os autos, verifica-se que a sentenga foi disponibilizada no
Didrio da Justica em 12/09/2016 (segunda-feira), considerada como publicada em 13/09/2016,



terca-feira (fl. 70). Dessa forma, a contagem do prazo para interposi¢dao do recurso comeca a partir
do primeiro dia util subsequente, no caso, a quarta-feira (14/09/2016).

Considerando que o prazo para o recurso apelatorio ¢ de 15 (quinze) dias e a
Fazenda Publica tem a seu favor a contagem de todos os prazos em dobro (art.182)', o prazo
recursal, nesse caso, ¢ de 30 (trinta) dias. Assim, iniciando o prazo em 14/09/2016, tem-se que o
recurso deveria ter sido interposto até o dia 26/10/2016 (quarta-feira). Todavia, a interposi¢cdo do
apelo deu-se somente em 17/11/2016 (f1. 75), ou seja, ap6s a expiracdo do prazo legal.

Cumpre ressaltar que, neste caso, ndo cabe se falar em intimagao do apelante
para se pronunciar acerca da alegag¢do de intempestividade, com base no art. 932, paragrafo Unico,
pois esse prazo somente devera ser concedido pelo relator “quando o vicio for sanavel ou a
irregularidade corrigivel. Assim, por exemplo, tendo deixado o recorrente de impugnar
especificamente as razoes decisorias, ndo cabe regularizagdo em razdo do principio da
complementaridade, que estabelece a preclusdo consumativa no ato de interposi¢do do recurso. O
mesmo se diga de um recurso intempestivo, quando o recorrente ndo terd como sanear o vicio e por
essa razdo, ndo havera motivo para a aplica¢do do art. 932, paragrafo unico, do Novo CPC.”
(NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢do. Novo CPC comentado. Salvador: Juspodivm, 2016, p.
1518).

Assim, a vista de sua manifesta inadmissibilidade, nao conheco do recurso
apelatorio, nos termos do art. 932, III do Coédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se.

Jodo Pessoa, 12 de setembro de 2017.

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
RELATOR

1Art. 183. A Unido, os Estados, o Distrito Federal, os Municipios € suas respectivas autarquias e fundagdes de direito
publico gozardo de prazo em dobro para todas as suas manifestacdes processuais, cuja contagem terd inicio a partir da

intimagdo pessoal. § 1%A intimagao pessoal far-se-a por carga, remessa ou meio eletronico.



