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— Sumula 278 que estabelece que “o termo
inicial do prazo prescricional, na acdo de
indenizagdo, € a data em que o segurado
teve ciéncia inequivoca da incapacidade
laboral”. A 22 Secdo do STJ firmou o
seguinte entendimento: “Exceto nos casos
de invalidez permanente notodria, ou
naqueles em que o conhecimento anterior
resulte comprovado na fase de instrugéo, a
ciéncia inequivoca do carater permanente
da invalidez depende de laudo médico”

— A exigéncia de prévio requerimento
administrativo ndo deve prevalecer quando
o entendimento da seguradora for notorio e
reiteradamente contrario a postulacdo do
promovente, como no caso em que ja tenha
apresentado contestacao contra o direito
pleiteado, estando caracterizado o
interesse em agir pela resisténcia a
pretensao.

— Os juros moratérios serdo calculados
com base no indice oficial de remuneragao
basica e juros aplicados a caderneta de
poupanca, incidindo uma unica vez até o
efetivo pagamento, nos termos da regra do
art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacao da
Lei 11.960/09. Ja a correcdo monetaria,
devera ser calculada com base no IPCA,
incidindo a partir da data do efetivo
prejuizo, a teor da Sumula 43 do STJ.

VIS TOS, relatados e discutidos estes
autos da apelacgao civel em que figuram como partes as acima mencionadas.

A CORDAM, em Segunda Camara
Civel do Egrégio Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, rejeitar a
prejudicial de mérito e a preliminar e, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do relator e de sumula de julgamento de fl. retro.

RELATORIO

Trata-se de apelagao civel (fls.93/114),
interposta por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO



DPVAT S/A, contra a sentenga prolatada pelo MM. Juiz de Direito da 12 Vara
da Comarca de Catolé do Rocha, que julgou parcialmente procedente o pleito
exordial na acado de cobrancga de seguro DPVAT, movida por FLAVIANO DOS
RAMOS NOBREGA.

O autor ingressou com agao de cobranca
aduzindo, em sintese, que em 03.06.2007 fora vitima de um acidente de
transito, o que lhe acarretou debilidade permanente requerendo, por esse
motivo, o pagamento da indenizagcdo do seguro obrigatério DPVAT.

Em sua sentenca, fls. 89/90-v, o MM. Juiz
de piso, julgou parcialmente procedente o pedido, condenando a seguradora
a pagar ao autor o valor do seguro DPVAT no importe de R$ 2.362,50 (trés
mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos), acrescidos de
correcdo monetaria pelo indice INPC a partir da data do evento danoso e
juros de mora em 1% ao més a contar da citagao.

Irresignada, a seguradora interpds recurso
de apelagao, arguindo, preliminarmente a prejudicial de mérito da prescrigéo e
a caréncia de agao por falta de interesse de agir. Continuou verberando nao
ter a invalidez atingido o grau maximo. Por fim, a corregcdo monetaria a partir
da citacdo, a inaplicabilidade da Sumula 54 do STJ para a incidéncia de juros
e a reducao dos honorarios advocaticios.

Devidamente intimada, a parte recorrida
apresentou contrarrazdes (fls. 126/129) pugnando pela manutencdo da
sentenga vergastada.

Instada a se pronunciar, a douta
Procuradoria de Justica emitiu parecer, fl. 138, remetendo os presentes autos
por nao restar configurada hipétese de intervengao do Orgao ministerial.

E o que tenho a relatar.
VOTO

Inicialmente, cumpre observar a alegagao
de prejudicial de mérito da prescricdo. A Sumula 278 do STJ, que trata do
tema, dispde que o termo inicial da prescricdo € a data em que o segurado
teve ciéncia inequivoca da incapacidade laboral.

Na sessdo de julgamento do dia 11 de
junho de 2014, o ministro Paulo de Tarso Sanseverino havia proposto a
consolidagao da tese no sentido de que a vitima somente poderia ter ciéncia
inequivoca do carater permanente da invalidez quando esse fato fosse
atestado por um médico. Para o ministro, “ndo se pode confundir ciéncia da



lesdo com ciéncia do carater permanente da invalidez, pois esta ultima so é
possivel com auxilio médico”.

Vé-se nos autos que o laudo médico
atestando a invalidez permanente sé foi emitido na pericia realizada no dia
04/12/2014 (fls. 75/75-v), data em que se inicia a contagem do prazo. Motivo
pelo qual se rejeita a prejudicial aventada.

Preliminarmente também, alega de nao ter
sido feito requerimento na esfera administrativa e que por isso, deveria a
demanda ser extinta sem julgamento de mérito.

Razao nao assiste a apelante.

Vislumbra-se nos autos que a seguradora
recorrida negou o pedido na esfera administrativa bem como na esfera
judicial, apresentou contestacdo, suscitou preliminares, discorreu sobre o
proprio mérito da demanda, tendo, desse modo, resistido a pretensdo. Assim,
com a expressa pretensio resistida, emerge a utilidade do ajuizamento da
demanda e o interesse de agir, restando configurada a condigdo para o
regular exercicio do direito de agao.

Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal
passou a exigir, em acbes de cobranga do seguro DPVAT, que o autor
demonstre a existéncia de pretensdo resistida, caracterizada no prévio
requerimento administrativo. Veja-se:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. DPVAT. NECESSIDADE DE
PREVIO REQUERIMENTO  ADMINISTRATIVO.
INEXISTENCIA DE INTERESSE DE AGIR. MATERIA
COM REPERCUSSAO GERAL JULGADA PELO
PLENARIO DO STF NO RE 631.240-RG. 1. O
estabelecimento de condicdes para o exercicio do
direito de acdo é compativel com o principio do livre
acesso ao Poder Judiciario, previsto no art. 5., XXXV,
da Constituicio Federal, conforme firmado pelo
Plenario da Corte no julgamento de repercussio geral
reconhecida nos autos do RE 631.240, Rel. Min.
Roberto Barroso. 2. A ameaca ou lesio a direito aptas
a ensejar a necessidade de manifestacio judiciaria do
Estado s6 se caracteriza apdés o prévio requerimento
administrativo, o qual nio se confunde com o
esgotamento das instincias administrativas. 3. In casu,
0 acérddo recorrido assentou: “2. Inexiste uma das
condi¢les da agdo, pois que ndo houve indicios de que
fora realizado qualquer pedido administrativo perante a
Seguradora reclamada. 3. Inexiste necessidade do
pronunciamento judicial, pois ndo havendo que se falar
em pretensdo resistida a justificar a propositura da



presente demanda, ndo ha o interesse de se ingressar com
a demanda em juizo.” 4. Recurso DESPROVIDO. (RE
839314, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em
10/10/2014, publicado em DJe-202 DIVULG 15/10/2014
PUBLIC 16/10/2014)” (grifei)

Mais:

RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO CIVIL.
CONTRATO DE SEGURO. DPVAT. RECURSO
EXTRAORDINARIO QUE NAO ATACA TODOS OS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
SUM. 283/STF. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ART. 5° XXXV. INOCORRENCIA.
REPERCUSSAO GERAL NAO EXAMINADA EM
FACE DE OUTROS FUNDAMENTOS QUE OBSTAM
A ADMISSAO DO APELO EXTREMO. (...) O Tribunal
de origem ao apreciar o feito, manteve a sentenga
recorrida que fundamentou a extingdo do processo, sem
resolucdo de mérito, com o seguinte argumento: ( )
inexiste nos autos prova de que a indenizagdo pleiteada
pela parte demandante foi negada pela Segurado na via
administrativa. Desse modo, se niao ha pretensido
resistida, verifica-se a falta de interesse processual a
justificar a propositura da presente demanda,
devendo estar ser extinta sem apreciacio do mérito.
Com a devida vénia de entendimentos em sentido
contrario, na espécie, nao incide o principio da
inafastabilidade da jurisdicio, tendo em vista a
auséncia de lesio ou ameaca de lesdo a direito da
parte demandante. Entretanto, a parte recorrente nao
atacou esse fundamento da decisdo impugnada, voltando
sua insurgéncia somente para o mérito direito de petigdo
da demanda. Incide, na espécie, o enunciado da sumula
STF 283: E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.
(...) (STF - RE: 824704 MA , Relator: Min. LUIZ FUX,
Data de Julgamento: 29/09/2014, Data de Publicagao:
DJe-192 DIVULG 01/10/2014 PUBLIC 02/10/2014)”
(grifei)

Os julgados acima colacionados tiveram
como fundamento o entendimento firmado pelo Plenario da Suprema Corte no
julgamento de repercussdo geral reconhecida através do Recurso
Extraordinario 631.240/MG, cujo teor transcreve-se:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO
GERAL. PREVIO REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO E INTERESSE EM AGIR. 1.A
instituicdo de condi¢des para o regular exercicio do
direito de acdo ¢ compativel com o art. 5°, XXXV, da



Constituicdo. Para se caracterizar a presenca de
interesse em agir, ¢ preciso haver necessidade de ir a
juizo. 2. A concessdo de beneficios previdenciarios
depende de requerimento do interessado, ndo se
caracterizando ameaca ou lesdo a direito antes de sua
apreciacdo e indeferimento pelo INSS, ou se excedido
o prazo legal para sua analise. E bem de ver, no
entanto, que a exigéncia de prévio requerimento nao se
confunde com o exaurimento das vias administrativas.
3. A exigéncia de prévio requerimento administrativo
ndo deve prevalecer quando o entendimento da
Administragdo for notoria e reiteradamente contrario a
postulagdo do segurado. 4. Na hipotese de pretensao de
revisdo, restabelecimento ou manutengdo de beneficio
anteriormente concedido, considerando que o INSS
tem o dever legal de conceder a prestagdo mais
vantajosa possivel, o pedido podera ser formulado
diretamente em juizo salvo se depender da analise de
matéria de fato ainda ndo levada ao conhecimento da
Administragdo, uma vez que, nesses casos, a conduta
do INSS j& configura o ndo acolhimento ao menos
tacito da pretensdo. 5. Tendo em vista a prolongada
oscilagdo jurisprudencial na matéria, inclusive no
Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma
formula de transicdo para lidar com as a¢des em curso,
nos termos a seguir expostos. 6. Quanto as acodes
ajuizadas até a conclusdo do presente julgamento
(03.09.2014), sem que tenha havido prévio
requerimento administrativo nas hipdteses em que
exigivel, sera observado o seguinte: (i) caso a acdo
tenha sido ajuizada no ambito de Juizado Itinerante, a
auséncia de anterior pedido administrativo ndo devera
implicar a extingdo do feito; (ii) caso o INSS ja tenha
apresentado contestagdo de mérito, esta caracterizado o
interesse em agir pela resisténcia a pretensao; (iii) as
demais ac¢des que ndo se enquadrem nos itens (i) e (ii)
ficardo sobrestadas, observando-se a sistematica a
seguir. 7. Nas agdes sobrestadas, o autor sera intimado
a dar entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob
pena de extincdo do processo. Comprovada a
postulagdo administrativa, o INSS serd intimado a se
manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo
dentro do qual a Autarquia devera colher todas as
provas eventualmente necessarias ¢ proferir decisdo.
Se o pedido for acolhido administrativamente ou nao
puder ter o seu mérito analisado devido a razdes
imputaveis ao proprio requerente, extingue-se a acao.
Do contrario, estara caracterizado o interesse em agir €
o feito devera prosseguir. 8. Em todos os casos acima
itens (i), (i) e (iii), tanto a andlise administrativa
quanto a judicial deverdo levar em conta a data do
inicio da a¢do como data de entrada do requerimento,
para todos os efeitos legais. 9. Recurso extraordinario a



que se da parcial provimento, reformando-se o acérdao
recorrido para determinar a baixa dos autos ao juiz de
primeiro grau, o qual deverd intimar a autora que alega
ser trabalhadora rural informal a dar entrada no pedido
administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo.
Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS sera
intimado para que, em 90 dias, colha as provas
necessarias e profira decisdo  administrativa,
considerando como data de entrada do requerimento a
data do inicio da agdo, para todos os efeitos legais. O
resultado sera comunicado ao juiz, que apreciara a
subsisténcia ou ndo do interesse em agir.” (STF - RE:
631240 MG , Relator: Min. ROBERTO BARROSO,
Data de Julgamento: 26/08/2014, Data de Publicacao:
DJe-170  Divulgagdao:  02/09/2014  Publicacdo:
03/09/2014)

Para compreensdo dos limites acima
estabelecidos, mister esclarecer que a data de propositura da acéo representa
o marco de aplicagao das regras de modulagao estipuladas.

Nos termos do entendimento transcrito,
caso a acao tenha sido proposta sem demonstracdo de prévio requerimento
administrativo, em periodo que alcance até a data de julgamento do recurso
representativo da controvérsia supra (03.09.2014), caso dos autos, as
seguintes férmulas de transicdo deverado ser observadas:

“ (i) caso a acdo tenha sido ajuizada no ambito de Juizado
Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo
ndo deverad implicar a extingdo do feito; (ii) caso o INSS
ja tenha apresentado contestacdo de mérito, estd
caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a
pretensdo; (iii) as demais a¢des que ndo se enquadrem
nos itens (i) e (ii) ficardo sobrestadas, observando-se a
sistematica a seguir. 7. Nas ag¢des sobrestadas, o autor
serd intimado a dar entrada no pedido administrativo em
30 dias, sob pena de extingdo do processo. Comprovada a
postulagdo administrativa, o INSS serd intimado a se
manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo dentro
do qual a Autarquia devera colher todas as provas
eventualmente necessarias e proferir decisdo. Se o pedido
for acolhido administrativamente ou ndo puder ter o seu
mérito analisado devido a razdes imputaveis ao proprio
requerente, extingue-se a agdo. Do contrério, estara
caracterizado o interesse em agir e o feito deverd
prosseguir. 8. Em todos os casos acima itens (i), (ii) e
(iii), tanto a analise administrativa quanto a judicial
deverdo levar em conta a data do inicio da a¢do como
data de entrada do requerimento, para todos os efeitos
legais.”



Percebe-se que, de acordo com o
julgamento paradigma do STF, no caso de a acgado ter sido proposta sem
demonstragdo de prévio requerimento administrativo e em periodo anterior a
data daquele julgado (03.09.2014), tendo ja havido a apresentagdo de
contestacao, resta configurado o interesse de agir, ante a resisténcia da
seguradora em pagar a indenizagdo. Por tais razées, ndo ha que se falar em
falta de interesse processual do promovente.

A apelante também expde a inexisténcia de
invalidez no grau maximo. A pericia oficial acostada aos autos, (fls.75/75-v),
constatou debilidade permanente parcial no membro inferior esquerdo,
graduada em 25% (vinte e cinco por cento)

O valor total para a debilidade apresentada,
seguindo a tabela anexada a lei do seguro DPVAT é de 70% (setenta por
cento) o que totaliza R$ 9.450,00 (nove mil, quatrocentos e cinquenta reais).
Desse valor, retira-se o percentual de debilidade determinada pela pericia
médica, 25% (vinte e cinco por cento) dando um total de R$ 2.362,50 (dois
mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos).

O momento de incidéncia da correcao
monetaria, tem como termo “a quo” a data do evento danoso, aplicando-se, a
Sumula n° 43 do STJ: “Sumula 43 do STJ: Incide correcdo monetaria sobre
divida por ato ilicito a partir da data do efetivo prejuizo’.

Nesse sentido, seguem algumas decisdes
do Superior Tribunal de Justica.

SEGURO. DPVAT. INDENIZACAO. LEI N. 11.482/2007.
CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL.

1. No caso de acidente ocorrido na vigéncia da Lei n.
11.482/2007, a indenizagdo relativa ao seguro DPVAT
deve corresponder a R$ 13.500, 00, de acordo com os
percentuais previstos na tabela de condigoes gerais de
seguro de acidente suplementada.

2. A correcdo monetdria sobre divida por ato ilicito
incide a partir do efetivo prejuizo (Sumula n. 43/STJ).
Agravo regimental provido em parte para se conhecer do
recurso especial e dar-lhe parcial provimento. (grifos
nossos) (STJ, AgRg no Ag 1290721/GO, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA,
julgado em 07/06/2011, DJe 14/06/2011). (Grifei).

E:

SEGURO  OBRIGATORIO  (DPVAT). RECURSO
ESPECIAL. MATERIA CONSTITUCIONAL.
INVIABILIDADE. ACIDENTE OCORRIDO

ANTERIORMENTE A VIGENCIA DA LEI 8.441/92,
QUE ALTEROU A REDACAO DOS ARTIGOS 4, 5, 7 E



12 DA LEI 6.194/74. PAGAMENTO DE 50% DA
INDENIZACAO. IMPOSSIBILIDADE. CORRECAO
MONETARIA. DATA DO ACIDENTE. JUROS DE
MORA A CONTAR DA CITACAO.

[..]

6. No seguro obrigatorio incide correcdo monetdria
desde o evento danoso e juros de mora a partir da
citagado.

7. Recurso especial parcialmente provido, apenas para
reconhecer que os juros de mora devem incidir a partir
da citagdo. (grifos nossos) (STJ, REsp 875.876/PR, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
Julgado em 10/05/2011, DJe 27/06/2011). (Grifei).

Outro nao é o entendimento deste Sinédrio:

APELACAO CIVEL. PRELIMINAR DE FALTA DE
INTERESSE DE AGIR. REJEICAO. ACAO DE
COBRANCA. SEGURO DPVAT. CORRETA
INTERPRETACAO DAS LEIS VIGENTES A EPOCA.
CONDENACAO FIXADA EM VALOR COM O QUAL O
PROPRIO RECORRENTE ENTENDE ACERTADO.
JUROS DE MORA. CITACAO. CORRECAO
MONETARIA. TERMO  INICIAL. EVENTO
DANOSO. PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.
Ndo se pode exigir o prévio requerimento administrativo
do pagamento do DPVAT para que a vitima de acidente
ou o beneficiario do seguro postule-o judicialmente, sob
pena de afronta ao principio da inafastabilidade da
Jurisdi¢do. Tendo a indenizagdo sido fixada na sentenga
em valor com o qual o proprio recorrente, ao interpor o
presente recurso, entende correto, ndo merece reforma a
decisdo a quo. O termo inicial da corre¢cdo monetdria
(indice. Inpc) em casos como o presente é a data do
sinistro, ocasido na qual o beneficidrio adquire direito a
indenizacao. [.-]. (TJPB; APL 0000912-
95.2012.815.0191; Quarta Camara Especializada Civel;
Rel. Des. Jodo Alves da Silva; DJPB 09/06/2014,; Pag.
25)

Também

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
OBRIGATORIO. ~ DPVAT.  PRELIMINAR  DE
ILEGITIMIDADE ~ PASSIVA ~ “AD  CAUSAM”.
POSSIBILIDADE DE INGRESSO DA DEMANDA
CONTRA QUALQUER SEGURADORA
CONSORCIADA. REJEICAO. PRESCRICAO. AUTOR
DA ACAO MENOR ABSOLUTAMENTE INCAPAZ. ART.
198, I DO CODIGO CIVIL. INOCORRENCIA.
REJEICAO. ALEGACAO DE PAGAMENTO INTEGRAL
A COMPANHEIRA DO “DE CUJUS”, A EPOCA DOS
FATOS. INEXISTENCIA DE PROVA QUANTO A
QUALIDADE DE COMPA- NHEIRA DA PESSOA QUE
DEU QUITACAO. AUTOR DA ACAO QUE E



DESCENDENTE ~ INCONTESTAVEL. DIREITO A
INDENIZACAO. VALOR. 40 SALARIOS MINIMOS,
NOS MOLDES DA LEI VIGENTE A EPOCA DO
SINISTRO. FIXACAO EM SALARIOS MINIMOS.
POSSIBILIDADE. CORRECAO MONETARIA.
TERMO INICIAL. DATA DO EVENTO DANOSO.
DESPROVIMENTO. O art. 7° da Lei n. 6.194/74, com
redagdo determinada pela Lei n. 8.441/92, dispoe que a
indenizagdo relativa ao seguro obrigatorio pode ser
exigida de qualquer seguradora que opere no sistema.
Desse modo, o beneficiario pode cobrar o que é devido
de qualquer uma das seguradores consorciadas. Ndo
corre prescri¢do contra o menor absolutamente incapaz.
(art. 198, I, do cddigo civil). Conforme o art. 308 do
Codigo Civil, “o pagamento deve ser feito ao credor ou
a quem de direito o represente, sob pena de so valer
depois de por ele ratificado, ou tanto quanto reverter em
seu proveito”. Assim, quem paga a indenizagdo do
seguro DPVAT a pessoa que ndo comprova ter a
qualidade de companheira do falecido, com prova
incontestavel, e podendo diligenciar possiveis herdeiros,
ndo o faz, paga mal, cabendo ao real herdeiro o
recebimento da verba. O valor da indenizacdo
decorrente do seguro obrigatorio (dpvat) deve ser
apurado com base no valor do salario minimo vigente na
data do evento danoso, monetariamente atualizado até o
efetivo pagamento, até o limite de 40 salarios minimos.
A corre¢do monetdria no caso do seguro DPVAT incide
a partir da data do evento danoso. (TJPB; AC 0004845-
76.2010.815.0731; Terceira Cdmara Especializada
Civel; Rel® Des® Maria das Gracas Morais Guedes;
DJPB 07/05/2014; Pag. 15).

Ante o exposto, agiu acertadamente a
Magistrada primeva ao condenar a seguradora promovida a pagar o valor
proporcional ao autor/apelado, acrescido de correcdo monetaria desde a data
do evento danoso e juros de mora a partir da citacao.

No que tange aos honorarios advocaticios,
o § 2° do artigo 85 do CPC/2015 possui redagao mais completa que a do § 3°
do artigo 20 do revogado CPC/73, pois determina sejam fixados entre o
minimo de 10 (dez) e o maximo de 20 (vinte) por cento sobre o valor da
condenagao, do proveito econdmico obtido com o éxito da ag&o ou sobre o
valor atualizado da causa quando n&o for possivel mensura-lo. Portanto, o
Caodigo estipula um limite minimo e maximo do percentual a ser arbitrado
pelos magistrados, na sentengca ou no acordao, a titulo de pagamento de
verba honoraria.



Em sentengca primeva, houve a
condenacgao em sucumbéncia reciproca, € os honorarios fixados em 10% do
valor da condenacao, devendo também ser mantida a sentenca nesse ponto.

DISPOSITIVO

Ante todo o exposto, rejeito a prejudicial de
mérito e a preliminar e, nego provimento a apelagdo civel, devendo a
sentenca ser mantida em todos os seus termos.

E como voto.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Oswaldo
Trigueiro do Valle Filho.

Participaram do julgamento, o Exmo. Des.
Abraham Lincoln da Cunha Ramos (relator), o Exmo. Des. Luis Silvio
Ramalho Junior e o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.

Presente ao julgamento, o Exmo. Dr.
Francisco Anténio de Sarmento Vieira, Promotor de Justica, convocado.

Sala de Sessbes da Segunda Céamara
Especializada Civel do Tribunal de Justiga do Estado da Paraiba, Jo&o
Pessoa, 19 de setembro de 2017.

Abraham Lincoln da Cunha Ramos
Relator
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