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ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N° 0034133-29.2016.815.2002 — 1° Tribunal do Jiri da
Comarca da Capital/PB

RELATOR: Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho

APELANTE: Ministério Publico Estadual

APELADO: Joao Francelino de Lima Filho

DEFENSOR: Paula Frassinette H. da Nobrega

APELACAO CRIMINAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. LAUDO
TRAUMATOLOGICO. MEDIDA DE BUSCA E
APREENSAO DE ARMA DE FOGO. EVITAR
DESAPARECIMENTO DE  PROVAS OU
EVIDENCIAS. ULTRAPASSADO PRAZO DE
COLETA DE PROVA. INDEFERIMENTO.
INCONFORMISMO. INVIABILIDADE DA PROVA.
DESPROVIMENTO.

Inexistindo nos autos justificativa inequivoca
acerca da necessidade de se proceder a execucdo de
medida de busca e apreensdo, pleiteada pelo
Ministério  Publico, impde-se  manter 0
indeferimento atacado, pois a arma do crime nao ¢
um elemento de prova capaz de dirimir e
demonstrar a autoria e materialidade delitiva,
sobretudo, quando o caderno processual ja dispde
de provas suficientes para tanto.

(...) I - A auséncia de justificativa plausivel para
que seja deferida medida de busca e apreensdo
implica no indeferimento do pedido. (...) (TJMG -
Habeas Corpus Criminal 1.0000.14.010187-4/000,
Relator(a): Des.(a) Julio César Lorens, 5°
CAMARA CRIMINAL, julgamento em 11/03/2014,
publicagdo da sumula em 17/03/2014).

VIS T O S, relatados e discutidos estes autos de Apelagao
Criminal, acima i1dentificados,

AC 0034133-29.2016.815.2002 CMBF — Relator 1




44|  Poder Judicidrio
Tribunal de Justica da Paraiba

RN S . : i .
“sp2>  Gabinete Des. Carlos Martins Beltrio Filho
Vs R
LR

A C O R D A a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba, a unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao apelo, em
desarmonia com o parecer da Procuradoria de Justica.

RELATORIO

O Ministério Publico, com assento no Primeiro Tribunal do Juri
da Comarca da Capital/PB, formulou pedido de mandado de busca e apreensao (fls.
03/06) em face da residéncia do réu Jodao Francelino de Lima Filho, vulgo “Paizinho”,
visando localizar a arma supostamente utilizada na pratica delituosa, descrita na
denuncia de fls. 07/10, a qual versa sobre homicidio qualificado, em sua forma tentada.

Indeferido pelo juizo a quo (fls. 20/22), o Ministério Publico
interpds recurso apelatorio, visando reformar a decisdo atacada, para deferir a medida
de busca e apreensdo pleiteada.

Apresentadas as contrarrazdes pela defesa, esta pugnou pelo
desprovimento do recurso ministerial (fls. 31/33).

Instada a se pronunciar no feito, a douta Procuradoria de Justica
ofertou parecer opinando pelo provimento do apelo (fls. 39/41).

Eo que se tem a relatar.
VOTO:
1. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE

E tempestivo o presente apelo, em razdo da decisdo indeferitoria
do pedido de busca e apreensdo da arma usada no suposto crime de homicidio, em sua
forma tentada, ter sido proferida em 21/02/2017 (fls. 20/22), tendo o Ministério Publico
tomado ciéncia em 07/03/2017, conforme assinatura aposta as fls. 22/verso e seu apelo
interposto em 09/03/2017 (fls. 23/29), conforme declaragdo ministerial de fls. 22/verso.
Motivo pelo qual, CONHECO do apelo.

2. DO RECURSO
Alega o Ministério Publico a necessidade de melhor instruir a

acdo penal, com a medida de busca e apreensdo domiciliar, de natureza incidental, na
residéncia do réu, visando localizar a arma utilizada no suposto crime de homicidio,
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fato este ocorrido no dia 12/06/2012, por volta das 21h00, em via publica, na Rua Vale
do Japiassu — Bairro dos Bancarios, nesta Capital/PB.

O acusado efetuou diversos disparos de arma de fogo em face da
vitima, a qual foi corrida ao Hospital de Trauma, sobrevivendo a tentativa de homicidio.

Inconformado, recorreu a esta Superior Instincia visando
reformar a decisdo que indeferiu seu pleito, sob o argumento de haver ultrapassado o
lapso temporal para a colheita de provas, além ser considerado elemento irrelevante a
influenciar no juizo de admissibilidade da propria acusagao.

2.1. DO MOMENTO PROCESSUAL DA BUSCA E
APREENSAO

Afirma que o indeferimento se deu em razdo do 6rgao judicante
ndo ser instancia investigativa, ou seja, tal incursdo deveria ter sido feita na fase
inquisitorial e ndo durante o encerramento da instru¢ao processual.

Preceitua Guilherme de Souza Nucci, comentando acerca do art.
240 do CPP, que: “3. Momentos para a sua realizagdo: podem ocorrer, tanto na busca,
quanto a apreensdo, em fase preparatoria a um procedimento policial ou judicial
(como ocorre quando, por fundamenta suspeita, um policial aborda alguém, encontra
uma arma proibida, detendo a pessoa e apreendendo o objeto), durante a investigagao
policial, com ou sem inquérito (por vezes, apos o registro de uma ocorréncia e, antes
mesmo da instaura¢do do inquérito, a autoridade policial realiza uma busca e
apreensdo), durante a instrucdo do processo judicial e ao longo da execucdo penal
(estando o sentenciado em liberdade, nada impede que o juiz determine uma busca em
seu domicilio, para constatar se ele se encontra la recolhido no periodo estabelecido
como condi¢do para o livramento condicional para a prisdo albergue domiciliar)” (in
Codigo de Processo Penal Comentado. 11* Edicao. Sao Paulo: RT, 2012, p. 546). Grifei.

Por este argumento, desde que justificado a necessidade de sua
execugdo, ¢ cabivel a medida de busca e apreensdo domiciliar de coisa certa em lugar
especifico, em qualquer fase do processo.

Contudo, na hipdtese dos autos, ha uma suposi¢do acerca da
existéncia da arma do crime esta no interior da residéncia do acusado. Porém, inexiste
fundamento plausivel capaz de gerar uma certeza sobre tal alegacdo, o que ensejou o
citado indeferimento, como forma de evitar, ainda mais, demora na formagao da culpa,
com medidas descabidas e retardatarias que, muitas vezes, ndo trazem elementos a
instruir melhor a agdo penal. Esse ponto ndo merece reparo.
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2.2. DANECESSIDADE DA REFORMA

Alega o apelante ser imprescindivel a colheita da requerida prova,
contrariando o fundamento apresentado na decisdo atacada, que ndo corresponde com a
verdade dos fatos.

Observando a decisdo atacada (fls. 20/22), verifica-se que o
ilustre magistrado argumentou seu indeferimento, dizendo que “Por um, a Busca e
Apreensdo (art. 240 — CPP) in casu, a domiciliar, so deve ser deferida para a preensdo
de coisas achadas ou obtidas por meios criminosos, ou para apreender instrumentos e
objetos previamente indicados, ndo se prestando como ordem de procura. (...) Por
dois, constitui essa modalidade assecuratoria, meio de provas requerido pelas partes
para instruir o processo, durante a fase instrutoria. (...) Ora, o crime ocorreu em
12.06.12, ou seja, ha quase cinco anos! A materialidade esta explicita de forma
irregular através dos Prontudrios de Atendimento Meédico, requisitados pela
autoridade policial e Laudo de Exame de Corpo de Delito acostado diz respeito a uma
outra agressdo sofrida pela vitima do processo perpetrada por uma outra pessoa, que
ndo o réu do processo principal. (...) Facil é se constatar que esta medida cautelar foi
distribuida em 10.11.2016, quando ja encerrada a instrugdo (...) "

O Codigo de Processo Penal, em seu art. 240, prevé que:

“Art. 240. A busca sera domiciliar ou pessoal.

§ lo Proceder-se-a a busca domiciliar, quando fundadas
razoes a autorizarem, para:

a) prender criminosos,

b) apreender coisas achadas ou obtidas por meios
Ccriminosos,

¢) apreender instrumentos de falsificagdo ou de contrafag¢do
e objetos falsificados ou contrafeitos,

d) apreender armas e municoes, instrumentos utilizados na
pratica de crime ou destinados a fim delituoso;

e) descobrir objetos necessarios a prova de infra¢do ou a
defesa do réu,

f) apreender cartas, abertas ou ndo, destinadas ao acusado
ou em seu poder, quando haja suspeita de que o
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conhecimento do seu conteuido possa ser util a elucida¢do

do fato;
g) apreender pessoas vitimas de crimes;

h) colher qualquer elemento de convicgdo.” (Destaquet).

Com base na doutrina vigente, “A expedicdo de mandado de
busca domiciliar esta condicionada a presenga de fundadas razoes, sendo
indispensavel a presenca de elementos informativos apontando que uma das coisas ou
pessoas citadas no art. 240, §1° do CPP. encontra-se no interior da casa sujeita a
diligéncia” (Manual de Processo Penal. Volume tnico. Renato Brasileiro de Lima. 4*
Edicao. Salvador: Editora JusPodivm, 2016, p. 715).

No mesmo sentido, assevera Guilherme de Souza Nucci, quando:
“13. Mandado judicial certo e determinado: tratando-se de decorréncia natural dos
principios constitucionais que protegem tanto o domicilio, quanto a vida privada e
intimidade do individuo, torna-se indispensavel que o magistrado expe¢a mandados de
busca e apreensdo com objetivo certo e contra pessoa determinada. Ndo é possivel
admitir-se ordem judicial genérica, conferindo ao agente da autoridade liberdade

escolha e de opgoes a respeito dos loais a serem invadidos e vasculhados.” (Ob. Cit., p.
552).

Ressalta-se que a busca e apreensdo serve para formar a
convic¢do do julgador, com a verdade real, indicando-se o motivo ensejador de sua
execucao, de modo que gere interesse tanto para a acusagao quanto para a defesa.

Nos termos do Cédigo de Processo Penal, o mandado de busca e
apreensao nao pode se revestir de contetido genérico, necessitando especificar, o mais
precisamente possivel, o local objeto da medida extraordindria, bem como o que se
procura.

Na hipotese dos autos, apesar de admitida pela lei processual
penal a medida requerida, deve vir acompanhada de fundadas razdes autorizadoras da
referida colheita de qualquer elemento habil a formar a convicgdo do julgador. No
entanto, segundo o proprio juiz condutor da acdo penal, que ora tramita perante o 1°
Tribunal do Juri desta Capital, ha no caderno processual diversos elementos de prova
capazes de induzir o juiz em sua decisdo, sem a necessidade indispensavel da juntada da
arma utilizada no crime, até porque, este, por si s0, ndo tem o conddo de embasar um
pretenso edito condenatdrio em face do réu.
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Nesse ponto de vista, entendo acertada a decisao de primeiro grau,
ndo vislumbrando a necessidade de reforma.

A proposito:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. BUSCA E
APREENSAO. MEDIDA EXCEPCIONAL. ART. 240, § 1°,
e, DO CPP. IMPORTACAO DE SEMENTES DE
MACONHA. REMESSA PELO CORREIO PARA O
DOMICILIO DO  SUPOSTO  DESTINATARIO.
INQUERITO POLICIAL. INVESTIGACAO SOBRE
ENVOLVIMENTO DO ACUSADO COM TRAFICO DE
DROGAS. POSSIBILIDADE DE ADOCAO DE OUTROS
MEIOS MENOS INVASIVOS. APELACAO
DESPROVIDA. 1. De acordo com o disposto no art. 240, §
1°, e do Codigo de Processo Penal, € possivel a realizacao de
busca domiciliar com o intuito de descobrir objetos
necessarios a prova de infra¢do, desde que existam fundadas
razoes para tanto. 2. Inviabilidade de busca e apreensao para
apuragdo de possivel trafico de entorpecentes, somente
considerando a importagdo de sementes de maconha, via
correio, tendo como destinatario a residéncia do indiciado. 3.
A medida de busca e apreensao sé se justifica em situacoes
excepcionais, quando  houver  demonstragio da
impossibilidade de alcance do objetivo do pedido por outros
meios menos invasivos, 0 que hao ocorre na espécie.
(Precedentes desta Corte). 4. Apelagao desprovida. (TRF-1 -
ACR: 00442326320134013400, Relator: DESEMBAR-
GADORA FEDERAL MONICA SIFUENTES, Data de
Julgamento: 03/03/2015, TERCEIRA TURMA, Data de
Publicacao: 13/03/2015).

HABEAS CORPUS - HOMICIDIO QUALIFICADO E
MAUS TRATOS - BUSCA E APREENSAO DE
CARRINHO DE BEBE - AUSENCIA DE JUSTIFICATIVA
- SUBMISSAO DA PACIENTE A REAVALIACAO
MEDICA - DESNECESSIDADE - CONVERSAO DA
PRISAO PREVENTIVA EM PRISAO DOMICILIAR -
INVIABILIDADE - AUSENCIA DOS REQUISITOS DO
ART. 318 DO CPP - ORDEM DENEGADA. I - A auséncia
de justificativa plausivel para que seja deferida medida de
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busca e apreensdo implica no indeferimento do pedido. (...)
(TIMG - Habeas Corpus Criminal 1.0000.14.010187-4/000,
Relator(a): Des.(a) Jalio César Lorens, 5* CAMARA
CRIMINAL, julgamento em 11/03/2014, publicacdo da
sumula em 17/03/2014).

Ora, se nas proprias razoes recursais, o Representante do Parquet
assevera que “‘Quando ouvida perante a autoridade policial, bem como em Juizo, a
vitima reconheceu o apelado como sendo um dos autores do fato” (fls. 27), em que
pese os elementos de prova, entendo, igualmente, prescindivel a busca e apreensao da
referida arma solicitada, que em nada acrescentara aos autos, como forma de trazer
elementos capazes de embasar o livre convencimento motivado para uma possivel
prontncia ou ndo do acusado.

Ademais, os argumentos expendidos pelo ilustre magistrado de
primeiro grau, sdo, a meu ver, suficientes para indeferir a medida de busca e apreensao,
sobretudo, pelo tempo acerca do deslinde da causa, a qual ocorreu em 12/02/2012,
conforme se depreendem dos autos.

Inexistem os requisitos necessarios para autorizar a providéncia
pleiteada, eis que ndo ¢ a hipdtese de direito liquido e certo, até porque, nao ¢ o caso de
fumaca do bom direito, tampouco do perigo da demora.

Ademais, ndo ha prova concreta de que a citada arma estaria de
fato na residéncia do réu, mas tdo somente “sérios indicios que nos levam a indicar que
a arma do crime pode ser encontrada na residéncia do recorrido” (fl. 29),
inviabilizando ainda mais o deferimento da pretensa medida de busca e apreensao,
numa total ofensa a dispositivo legal, previsto no art. 240 do CPP, acima transcrito.

Repita-se, os fundamentos trazidos pelo requerente ndo sao
justificaveis, ao ponto de fazer valer o acolhimento de seu pleito apelatorio, motivo pelo
qual, mantenho o indeferimento atacado.

Diante dos fatos trazidos a baila, ndo deve prosperar o recurso do
Representante Ministerial, sobretudo, por entender que a diligéncia pleiteada em nada
ajudard ao deslinde da causa, sobretudo, quando os elementos trazidos a baila sdo
suficientes para tanto.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso,
mantendo a decisdo inalterada, em total desarmonia com o parecer da douta
Procuradoria de Justiga.
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E o meu voto.

Presidiu a Sessdo, com voto, o Excelentissimo Senhor
Desembargador Arnébio Alves Teoddsio, Presidente da Camara Criminal, dela
participando os Excelentissimos Senhores Desembargadores Carlos Martins Beltrao
Filho (Relator) e Tércio Chaves de Moura (Juiz de Direito convocado para substituir o
Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos).

Presente aos trabalhos o Excelentissimo Senhor Doutor Francisco
Sagres Macedo Vieira, Procurador de Justica.

Sala de Sessoes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Melo Filho” da
Cémara Criminal do Tribunal de Justi¢a da Paraiba, em Jodo Pessoa, aos 19 (dezenove)

dias do més de setembro do ano de 2017.

Jodo Pessoa, 21 de setembro de 2017.

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
Relator
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