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Nos termos da Sumula 85 do STJ, ‘nas relagcbes
juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica
figure como devedora, quando né&o tiver sido negado o
proprio direito reclamado, a prescricdo atinge apenas
as prestacoes vencidas antes do quinquénio anterior a
propositura da ag&o”.

O congelamento do valor nominal do Adicional por
Tempo de Servigo (anuénio) para o0s servidores
publicos militares, somente €& devido a partir da
vigéncia da Medida Provisoria n° 185/2012, de 25 de
Jjaneiro de 2012, posteriormente convertida na Lei
Estadual n° 9.703/2012, de 14/05/2012.

Sumula 51 do TJPB - “Reveste-se de legalidade o
pagamento do adicional por tempo de servigo, em seu
valor nominal, aos servidores militares do Estado da



Paraiba tdo somente a partir da Medida Proviséria n°
185, de 25.01.2012, convertida na Lei Ordinaria n°
9.703, de 14.05.2012”

Vistos, etc.

Trata-se de Remessa Oficial e Apelagdes Civeis interpostas,
respectivamente, pelo Estado da Paraiba e por Edigar Alves de Araujo
contra sentencga (fls. 45/50) proferida pelo Juizo de Direito da 2% Vara da
Fazenda Publica da Comarca da Capital que, nos autos da A¢ao de Cobranca
c/c Obrigacdo de Fazer ajuizada pelo segundo apelante contra o segundo
recorrente, que julgou procedente pedido para determinar o descongelamento
do adicional por tempo de servico, procedendo a atualizacdo da verba na forma
da Medida Proviséria n° 185, de 25 de janeiro de 2012, posteriormente
convertida na Lei n°. 9.703/2012. Condenou no pagamento das diferencas
resultantes do pagamento a menor, referente ao periodo nao prescrito.

Nas razdes do seu apelo (fls. 52/64), o Estado da Paraiba suscita,
preliminarmente, a prejudicial de prescricdo do fundo do direito, por entender
que o termo final do lapso prescricional ha muito havia se passado quando da
propositura desta demanda.

Ao mérito propriamente dito, aduz: 1) o art. 2° da Lei
Complementar Estadual n°® 50/2003 é plenamente aplicavel aos militares do
Estado, incidindo sobre estes o “congelamento” de gratificagdo/adicional
imposto desde a edigdo da aludida norma; 2) ainda que se entenda que o
paragrafo unico do art. 2° da Lei Complementar Estadual n° 50/2003 nao
abarcava os servidores publicos militares, requer, ao menos, a parcial reforma
da deciséo vergastada, a fim de que se afaste a condenagédo ao pagamento a
partir da vigéncia da MP n°® 185/2012, delimitando-se o marco final no dia 25 de
janeiro de 2012, fls. 43/54; 3) a corregdo monetaria e 0s juros sejam cominados
com base na Lei 11.96020009.

Razdes de apelacao de Edigar Alves postula a reforma parcial da
sentenga, de modo seja acrescido a condenagao o pagamento das diferengas
dos adicionais ndo pagas no transcurso da agao até o transito em julgado, fls.
65/70.

Contrarrazées pelo autor, fls. 72/86.

Contrarrazdes pelo réu, fls. 88/95.

A Procuradoria de Justiga opinou pela rejeigéo da preliminar e, no
meérito, os recursos sejam desprovidos, fls. 104/108.

E o relatorio.
Decido.

DA PREJUDICIAL DE PRESCRIGAO SUSCITADA PELO
ESTADO DA PARAIBA

O Estado/apelante aduz que a pretensado do autor ja se encontra



prescrita, a luz do art. 1° do Decreto n°® 20.910/1932, por ter decorrido mais de
05 (cinco) anos entre o ajuizamento da agédo (em junho de 2013) e o
“congelamento do adicional” impugnado na inicial, ocorrido desde a edigdo do
art. 2° da Lei Complementar n° 50/03, de 30 de abril de 2003.

Tal arguicdo nao merece guarida.

Isso porque, embora o Estado/apelante tenha efetuado o
‘congelamento” objeto desta acédo desde a edigdo da supracitada Lei (n° 50/03,
de abril de 2003), a pretensdo de “descongelamento” - fundamentada,
inclusive, na alegagao de que tal legislagao é inaplicavel aos militares — se
renovou més a més, ou seja, todas as vezes em que ocorreu o pagamento
reputado pelo autor como “a menor”, incidindo na hipétese o disposto no
enunciado da Sumula 85 do STJ:

Samula 85: Nas relagébes juridicas de trato sucessivo
em que a Fazenda Publica figure como devedora,
quando nao tiver sido negado o proprio direito
reclamado, a prescri¢cdo atinge apenas as prestagcoes
vencidas antes do quinquénio anterior a propositura
da agéo.

Com efeito, por se tratar de relagcdo de trato sucessivo, a
prescricdo sO atingiu as parcelas relativas ao periodo quinquenal anterior ao
ajuizamento da acéo, ndo havendo que se falar em prescricdo do fundo de
direito.

Por tais razoes, rejeito a prejudicial de prescricao.
Mérito.

Inicialmente, ressalte-se que ao longo da analise dos recursos
voluntarios do Estado da Paraiba e de Edigar Alves de Araujo,
concomitantemente sera procedido o reexame necessario dos autos, ndo se
enquadrando o presente caso nas hipoteses excepcionadas do CPC.

O demandante, bombeiro militar, ajuizou a presente Agao visando
a atualizagdo e ao pagamento das diferengas pagas a menor de parte dos seus
proventos, em relacdo ao anuénio (adicional por tempo de servigo). A causa de
pedir apresentada € o descabimento do referido congelamento, que se fundou
nas determinagdes do artigo 2° da Lei Complementar 50/2003, n&o aplicaveis
aos servidores militares.

Na espécie, a principio, nao haveria de incidir a Lei Complementar
n°. 58/2003, eis que se trata de servidor pertencente aos quadros da policia
militar. A Lei citada apenas atinge os servidores publicos civis e ndo os
vinculados as fileiras do Estado da Paraiba, incluindo-se ai, os pensionistas e
aposentados.

Ja a Lei Complementar n°. 50/2003, apesar de disciplinar normas
para os servidores publicos civis e também para os militares, no ponto em que
trata da manutencéo dos valores dos adicionais e gratificagdes percebidos, ndo
faz mencao aos servidores militares.



Em seu artigo 1°, a lei citada fala dos “servidores publicos
efetivos, e, dos estaveis por forga do art. 19 d ADCT, da Administragdo direta e
indireta do Poder Executivo Estadual” e dos “servidores militares”. Nao é
razoavel considerar que, diferente de todo o resto da lei, apenas no artigo 2° se
tenha deixado, “por engano”, de diferenciar os servidores, que naturalmente
possuem regramento juridico especial.

Contudo, a omissdo do paragrafo unico artigo 2° da Lei
Complementar n°. 50/2003, no sentido de nao incluir os servidores militares na
determinacao nele contida, foi suprida pela edicdo posterior da Medida
Provisoria n°® 185/2012, de 25 de janeiro de 2012, posteriormente convertida na
Lei Estadual n® 9.703/2012, de 14/05/2012, que estendeu o congelamento dos
adicionais e gratificagcées aos militares, conforme previsto no artigo 2°,
§2°:

“A forma de pagamento do adicional estabelecida pelo
paragrafo unico do Artigo 2° da Lei Complementar n° 50/2003
fica preservada para os servidores publicos civis e militares
(grifou-se).

Dessarte, esse artigo faz remissdo ao dispositivo questionado, in
casu. Ato continuo, informa que mantém preservada a forma de pagamento do
adicional por tempo de servigo estabelecida no paragrafo unico da Lei
Complementar n°. 50/03 tanto para os servidores civis quanto para os militares.
Conclui-se, pois, que é a manutengdo (congelamento) do valor nominal do
Adicional por Tempo de Servigo (anuénio) para os servidores publicos militares,
somente € devida a partir da vigéncia da Medida Proviséria n® 185/2012, de 25
de janeiro de 2012.

O anuénio tem sua forma de pagamento mantida (isto &, incidindo
sobre o soldo do posto ou graduagao) por estar excepcionado na Lei
Complementar n° 50/03, sendo aplicavel o congelamento aos militares apenas
apos a expressa disposicao trazida pela Medida Proviséria n® 185/2012, de 25
de janeiro de 2012, convertida na Lei n°. 9.703/2012.

Sobre a matéria este Tribunal sinalizou por da Sumula 51, cujo
teor segue:

Sumula 51 do TJPB - “Reveste-se de legalidade o
pagamento do adicional por tempo de servico, em seu valor
nominal, aos servidores militares do Estado da Paraiba tao
somente a partir da Medida Proviséria n° 185, de
25.01.2012, convertida na Lei Ordinaria n° 9.703, de
14.05.2012”

Ainda sobre o tema:

REMESSA NECESSARIA. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA
C/IC OBRIGACAO DE FAZER. POLICIAL MILITAR.
CONGELAMENTO DE ADICIONAL POR TEMPO DE
SERVICO. IMPOSSIBILIDADE. SERVIDOR NAO
ALCANCADO PELO ART. 2° DA LC N° 50/2003.
POSSIBILIDADE APENAS A PARTIR DA VIGENCIA DA
MEDIDA PROVISORIA N° 185/2012, CONVERTIDA NA LEI N°
9.703/2012. UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA DESTA



CORTE. SUCUMBENCIA RECIPROCA. OCORRENCIA.
REFORMA QUE SE IMPOE. DECISAO MONOCRATICA.
HIPOTESE DE ART. 557, §1°, DO CPC. PROVIMENTO
PARCIAL DA REMESSA NECESSARIA. (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo
N°00364247820118152001, Relator DES LEANDRO DOS
SANTOS, j. em 18-12-2014)

Outro precedente: TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo
N° 00861785220128152001, 4® Cémara Especializada Civel,
Relator DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA ,
j. em 01-08-2017

Logo, mediante tais consideragdes, tenho que o direito do
demandante é cristalino, sendo retocavel a sentenga primeva no que pertine a
data do descongelamento e ao direito de atualizagcdo dos contracheques, que
deve ser até a edigdo da Medida Provisoria n°® 185, de 25 de janeiro de 2012,
posteriormente convertida na Lei n° 9.703/2012. Ao mais, € devido o
pagamento dos valores ndo computados relativos as mesmas verbas,
respeitado o quinquidio legal anterior a propositura da agao perante o juizo a
quo.

Ademais, nao ha com acolher o pleito do autor de inclusdo de
verbas até o transito em julgado do feito, porquanto o direito a atualizagao
apenas é devido até janeiro de 2012.

Por fim, inexiste reparos quanto aos consectarios legais, eis que
foram pautados na Lei 9.494/97.

Feitas tais consideragbes, nego provimento a Remessa
Necessaria, rejeito a prejudicial de mérito — prescricdo, nego provimento ao
apelo interposto pelo Estado da Paraiba e ao apelo interposto por Edigar Alves
de Araujo.

Em razdo da cominagcdo de honorarios de sucumbéncia no
primeiro grau, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, majoro em 5% os
honorarios em favor do vencedor.

P. 1.

Jodo Pessoa, 8 de fevereiro de 2018.

Des.? Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti
RELATORA



