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TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

GABINETE DO DEs. OswarLpoO TRIGUEIRO DO VALLE FiLHO

ACORDAO

APELACAO CIVEL N° 0001882-69.2014.815.0371.

Origem
Relator
Apelante
Advogado
Apelado
Advogado

: 49 Vara da Comarca de Sousa.

: Carlos Eduardo Leite Lisboa — Juiz Convocado.

: Marcos Antonio da Silva.

: Jimmy Abrantes Pereira — OAB/PB N° 11.821.

: Administradora de Consorcio do Banco do Brasil S/A.
: Rafael Sganzerla Durand — OAB/SP N° 211.648.

APELACAO CIiVEL. ACAO DECLARATORIA
DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C

REPETICAO DE INDEBITO C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
PRESCRICAO. DEMANDA ANTERIOR

EXTINTA SEM RESOLUCAO DO MERITO POR
ABANDONO. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. DECURSO DO PRAZO DE
CINCO ANOS ATE O AJUIZAMENTO DA
DEMANDA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

- A citagao valida, mesmo em processo extinto sem
resolu¢dao do mérito, importa na interrup¢ao do prazo
prescricional, o qual volta a correr com o transito em
julgado da senteng¢a terminativa. Contudo, conforme
entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica,
a extin¢ao sem apreciagdo do mérito por abandono nao
tem o condao de interromper o prazo prescricional.

- Considerando que a demanda anterior foi extinta sem
resolucao meritoria devido ao abandono do autor, nao
houve a interrup¢ao do prazo prescricional com a
citagao realizada no referido processo, de modo que a
prescricao reconhecida pelo magistrado de primeiro
grau deve ser mantida.
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VISTOS, relatados e discutidos o0s presentes autos.

ACORDA a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justi¢a da Paraiba, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

Trata-se de Apelacao interposta por Marcos Antonio da Silva
contra sentencga prolatada pelo Juizo da 4* Vara da Comarca de Sousa nos autos
da “Acao Declaratoria de Inexisténcia de Débito c/c Repeticao de Indébito
e Indenizacido por Danos Morais” ajuizada em face Administradora de
Consorcio do Banco do Brasil S/A.

Na pecga vestibular (fls. 02/12), o autor relatou que, em
29/05/2007, aderiu a um consoércio administrado pela promovida, cujo objeto
consistiu em uma motocicleta, marca/modelo Honda CBX 250 Twister, a ser
pago em parcelas de R$ 217,78 (duzentos e dezessete reais e setenta e oito
centavos).

Afirmou ter efetuado o pagamento relativo a primeira e segunda
parcelas, todavia, devido a dificuldades financeiras, ndo teve como arcar com
as demais prestagcdes. Destacou, ainda, que, apesar de ter comunicado por
escrito o cancelamento do contrato, o demandado efetuou o desconto relativo a
terceira e quarta parcelas. Ao final, pleiteou indenizagao por danos morais, bem
como repeticdo de indébito dos valores pagos indevidamente.

Embora devidamente citado, o promovido nao apresentou
contestacao (fls. 126).

O MM. Juiz proferiu sentenga, reconhecendo a prescrigao, e, por
consequéncia extinguiu o processo com resolu¢dao do mérito, com fulcro no art.
487, 11, do Codigo de Processo Civil (fls. 171/172v.).

Inconformado, o autor interpds recurso apelatorio (fls. 174/194),
requerendo a reforma da sentenga. Alegou, para tanto, que o termo inicial para
contagem do prazo prescricional teve inicio em 12 de novembro de 2007,
momento em que teve ciéncia inequivoca do fato gerador do ilicito.

Afirmou que, em 10 de dezembro de 2007, ingressou com o
processo n° 037.2007.006.712-1, que tramitou no juizo da 4* Vara da Comarca
de Sousa, tendo sido proferido despacho de citagao em 8 de janeiro de 2008.

Enfatizou que teve ciéncia, em 7 de fevereiro de 2013, da
sentenga de extingdao sem resolugdao do mérito proferida nos referidos autos, e,
em 28 de abril de 2014, ajuizou a presente demanda. Sustentou que, com o
despacho de citagao proferido naquele processo, houve a interrup¢cao do prazo
prescricional, recomecando a contar da sua intimagado acerca da sentenga, de
forma que nao decorreu o prazo de cinco anos. Com tais consideragdes, pugnou
pela reforma da sentenga, a fim de que seja afastada a prescrigao e a demanda
seja julgada procedente.

Contrarrazoes ofertadas (fls. 199/206), rogando pelo
desprovimento do recurso.
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O Ministério Publico, por meio de sua Procuradoria de Justicga,
opinou pelo prosseguimento do feito sem manifestacao meritoria (fls. 210).

E o relatério.
VOTO.

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, conhecgo
do recurso e passo a sua analise.

Consoante relatado, insurge-se o apelante contra a sentenga que
reconheceu a prescri¢do e julgou extinto o processo com resolucao do mérito,
com fulcro no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil (fls. 171/172v.).

Sem maiores delongas, entendo que nao assiste razao ao
recorrente quando se opde o reconhecimento da prescri¢do, senao vejamos.

Como ¢ cedico, o instituto da prescricdo se consubstancia num
mecanismo de estabilizagao de situacgdes juridicas, por meio do qual se fixam
determinados lapsos temporais, dentro dos quais se autoriza a legitima busca da
tutela jurisdicional para a satisfacdao de determinado direito.

O prazo prescricional para ajuizar demandas que envolvem
relacdo de consumo ¢ quinquenal, nos termos do art. 27 do Cdédigo de Defesa
do Consumidor, in verbis:

“Art. 27. Prescreve em cinco anos a pretensdo a
reparagdo pelos danos causados por fato do produto
ou do servigco prevista na Sec¢do Il deste Capitulo,
iniciando-se a contagem do prazo a partir do
conhecimento do dano e de sua autoria.”

Sabe-se que a citagdo valida, mesmo em processo extinto sem
resolucdo do mérito, importa na interrup¢ao do prazo prescricional, o qual volta
a correr com o transito em julgado da sentencga terminativa. Contudo, conforme
entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica, a extingdo sem
apreciacao do mérito com base nos incisos II e III do art. 267 do CPC nao tem
o condao de interromper a prescri¢do, vejamos:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IRPF. ACAO
DE REPETICAO DE INDEBITO.

SERVIDOR  ESTADUAL. AJUIZAMENTO  NA
JUSTICA FEDERAL, CONTRA A FAZENDA
NACIONAL. EXTINGCAO POR ILEGITIMIDADE
PASSIVA. NOVO AJUIZAMENTO NA JUSTICA
ESTADUAL. PRESCRICAO. APROVEITAMENTO DA
CITACAO VALIDA REALIZADA NA JUSTICA
FEDERAL. POSSIBILIDADE.

1. Trata-se de Ag¢do de Repeticio de Indébito
promovida por servidores estaduais, discutindo a ndo
incidéncia de IRPF sobre parcela de sua
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remunerag¢do. 2. Originalmente, o feito foi promovido
na Justica Federal, porque foi indicada a Fazenda
Nacional para ocupar o polo passivo. Extinto o feito
em razdo da ilegitimidade passiva, a demanda foi
ajuizada na Justica Comum, desta vez contra o Estado
do Parana.

3. O acorddo hostilizado decretou a prescrigcdo,
considerando que a citagcdo valida somente
interrompe a prescri¢cdo, na forma do art. 219 do
CPC/1973, se, ainda que ordenada por juiz
incompetente, for validamente promovida, ou seja,
contra o réu corretamente indicado.

4. A orientagcdo acima destoa da jurisprudéncia do
STJ, segundo o qual a citacdo valida interrompe a
prescri¢cdo, mesmo quando envolver parte ilegitima,
excetuando-se, apenas, os casos em que o feito é
extinto sem resolucdo do mérito por abandono da
parte.

5. Superado o entendimento adotado no acorddo
hostilizado, deve o feito retornar a origem para
prosseguimento da analise da Apelacgao,
considerando-se, para efeito da interrupgcdo da
prescri¢do, a citagdo promovida na demanda que
tramitou na Justica Federal.

6. Recurso Especial provido.” (REsp 1668107/PR,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 30/06/2017) —
(grifo nosso).

E,

“ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
EXONERACAO DE SERVIDO
ESTAVEL.REINTEGRACAO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO E INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.
SUMULA 83/STJ. PRECEDENTES.REVISAO DOS
ONUS NA  SUCUMBENCIA  RECIPROCA.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ.

1. Para demonstracdo da existéncia de similitude das
questoes de direito examinadas nos acorddos
confrontados, ¢é necessario que haja indica¢do
expressa do dispositivo de lei tido por violado, quer
tenha sido interposto o Recurso Especial pela alinea
"a" quer pela "c". (AgRg no REsp 1.346.5.88/DF, Rel.
Ministro ARNALDO) 2. A citag¢do vdadlida leva a
interrupgdo da prescricdo, mesmo nas hipoteses em
que a causa é extinta sem resolucdo do mérito,
ressalvadas apenas as hipoteses do art. 267, II e 111,
do Codigo de Processo Civil, quais sejam,
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negligéncia das partes e abandono de causa. O que
ndo se verificou na espécie.

3. A andlise da divisdo das despesas processuais e
honorarios diante da sucumbéncia reciproca enseja
reandlise de provas, conforme precedentes desta
Corte. (AgRg no AREsp 681.619/RJ) Agravo
regimental improvido.” (AgRg no AREsp
726.379/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/09/2015, DlJe
23/09/2015) — (grifo nosso).

No mesmo sentido, trago a baila precedente desta Corte de
Justica:

“APELACAO CIVEL. DIREITO TRIBUTARIO.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. DEMANDA
ANTERIOR EXTINTA SEM RESOLUCAO DO
MERITO POR ABANDONO. CASO EM QUE A
CITACAO NAO INTERROMPE O PRAZO
PRESCRICIONAL. PRECEDENTES DO  STJ.
DECURSO DO PRAZO DE CINCO ANOS ATE O
AJUIZAMENTO DA  PRESENTE  DEMANDA.
SENTENCA MANTIDA COM  FUNDAMENTO
DIVERSO. DESPROVIMENTO DO RECURSO. Sabe-
se que a citagdo vdlida, mesmo em processo extinto
sem resolucdo do mérito, importa na interrupgcdo do
prazo prescricional, o qual volta a correr com o
transito em julgado da sentenca terminativa.
Contudo, conforme entendimento pacifico do
Superior Tribunal de justica, a extingcdo sem
apreciacdo do mérito com base nos incisos Il e 111 do
art. 267 do CPC ndo tem o conddo de interromper a
prescri¢cdo. Considerando que a demanda executiva
fiscal anterior, ajuizada em 27/08/1992, foi extinta
sem resolucdo meritoria, nos termos do art. 267, II1
do CPC. Paralisagdo do processo pelo autor por mais
de 30 (trinta) dias. Ndo houve a interrupg¢do do prazo
prescricional com a citagdo realizada no referido
processo, de modo que a prescrig¢do deve ser mantida,
contudo por fundamento diverso, em virtude do
decurso do prazo de cinco anos até o ajuizamento da
presente agdo.” (TJPB; APL 0011147-
65.2008.815.2001; Segunda Camara Especializada
Civel; Rel. Des. Miguel de Britto Lyra Filho; DJPB
26/11/2015; Pag. 17) — (grifo nosso).

No caso dos autos, infere-se que a outra demanda anterior,
ajuizada em 10/12/2007, foi extinta sem resolugcdo meritoria devido a
paralisacdao do processo pelo autor por mais de 30 (trinta) dias e, por isso, a
citacdo ali operada nao interrompeu o lapso temporal prescricional, estando,
por conseguinte, devidamente enquadrada na exceg¢ao contida no entendimento
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jurisprudencial.

Dessa forma, considerando que a citagdo valida no processo
tombado sob n° 037.2007.006.712-1 nao interrompeu o prazo prescricional e a
presente demanda somente foi ajuizada em abril/2014, for¢oso reconhecer que
ocorreu a prescrigao.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO a irresignagao
apelatoria.

E COMO VOTO.

Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Luiz Silvio Ramalho
Juanior, o Exmo Dr. Aluisio Bezerra Filho, juiz convocado com jurisdi¢cao plena,
em substituicao ao Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos, ¢ o Exmo.
Dr. Carlos Eduardo Leite Lisboa, juiz convocado com jurisdi¢ao limitada, em
substituicio ao Exmo Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho. Presente ao
julgamento, a Exma. Dra. Lucia de Fatima Maia de Farias, Procuradora de
Justica. Sala de Sessdes da Segunda Camara Especializada Civel do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 30 de janeiro de 2018.

Carlos Eduardo Leite Lisboa
Juiz Convocado Relator
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