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ACORDAO

APELACAO CiVEL N° 0001110-08.2012.815.0491.

Origem : Vara Unica da Comarca de Uiraiina.

Relator : Carlos Eduardo Leite Lisboa — Juiz de Direito Convocado.
Embargante : Estado da Paraiba.

Procurador : Roberto Mizuki.

Embargado :Ministério Publica Estadual.

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO
MATERIAL. INOCORRENCIA. PRETENSAO
DE REDISCUSSAO DO JULGADO. IMPOSSI-
BILIDADE. MANUTENCAO DO DECISUM.
REJEICAO.

- Verificando-se que o acérdao embargado solucionou
o recurso interposto, apreciando as questdes suscita-
das no caderno processual de forma devidamente fun-
damentada, ap6s pormenorizada analise fatica e ju-
ridica dos dados constantes nos autos, ndo ha que se
cogitar em falha que possa ser sanada por meio de
embargos de declaracao.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos. ACORDA
a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, rejeitar os
embargos de declaragcao, a unanimidade, nos termos do voto do relator.

Trata-se de Embargos de Declaracao (fls. 189/192) opostos
pelo Estado da Paraiba contra Acordao (fls. 176/184) que negou provimento
ao Reexame Necessario, mantendo a sentencga (fls. 133/133) que, nos autos da
“Acao Civil Puablica de Obrigacao de Fazer” ajuizada pelo Ministério
Publico da Paraiba, julgou procedentes os pedidos iniciais.

Em suas razoes, a edilidade destaca a existéncia de omissao e
contradi¢ao no julgado. Frisa a vedac¢ao da realizagdao de despesa que exceda o
crédito or¢camentario anual, afirmando que tal ponto devera ser levado em
considera¢do ao se determinar “o dever do Estado em providenciar a feitura
das obras na mencionada institui¢cdo de saude, razdo pela qual requer-se seja
colmatada a decisdo indicada™.
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Alega, ainda, a impossibilidade do Poder Judiciario
implementar politicas publicas, sob pena de violagao ao principio da separagao
dos poderes. Ao final, pugna para que as omissdes apontadas sejam sanadas,
manifestando-se, ainda, sobre o art. 2* da Constituicao Federal para fins de
prequestionamento.

devidamente intimada, a parte contraria apresentou
contrarrazoes (fls. 194/196).

E o relatério.
VOTO.

Nos termos do art. 1022 do Novo Cdodigo de Processo Civil —
NCPC, sao cabiveis embargos de declaracao quando houver, na senten¢a ou
no acordao, obscuridade, contradi¢ao, omissao ou erro material. Desse modo,
pressupOe para sua interposi¢ao, por exemplo, a falta de clareza na redagdo e a
possibilidade de eventualmente permitir duplo sentido na interpretacao.
Permite-se, assim, através deste recurso, aclarar-se o texto, de forma que seja
amplamente entendido o respectivo teor.

Pois bem, no caso dos autos, percebe-se nitidamente um
inconformismo com o resultado do julgamento, inexistindo vicio embargavel a
ensejar o acolhimento de recurso aclaratorio. Destarte, o acordao embargado
ressaltou a inexisténcia de ferimento a independéncia e a harmonia do
Poderes, quando a pretensdo da demanda consistir em tutela de direito
fundamental, como ¢ o caso dos autos.

Outrossim, destacou-se a que as obras de reforma determinadas na
sentenga sao 1imprescindiveis para se garantir o basico necessario ao
funcionamento de uma Escola Publica. E o chamado minimo existencial, que
deve ser garantido para o exercicio dos direitos assegurados
constitucionalmente.

Neste contexto, peco vénia para transcrever excerto do julgado,
vejamos:

“Conforme se observa dos autos, cuida-se de
demanda coletiva ajuizada pelo Ministério Publico
Estadual, com base em Procedimento Administrativo
interno n° 049/2011 cujo objetivo era fiscalizar e
regularizar a situag¢do estrutural da Escola Estadual
Sdao Jodo Bosco, situada na cidade de Poco
Dantas/PB.

De acordo com inspegcoes feitas no mencionado
estabelecimento de ensino pelo préprio Orgdo
Ministerial, foram verificadas diversas
irregularidades em seu funcionamento e estrutura
fisica, tais como:
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a) Portas com problemas nas fechaduras e janelas
em estado apenas regular de conservagao;

b) Goteiras e infiltracoes no banheiro,

c) Auséncia de biblioteca;

d) Auséncia de quadra de esporte;

e) Auséncia de extintores;

f) Carteiras danificadas;

g) Lousas em péssimo estado de conservagdo,

h) Fiagcdo exposta,

i) Ndo obediéncia as normas de acessibilidade,

J) Nao promove jornada ampliada aos estudantes;

k) Existéncia de professores sem formagdo
especifica;

l) Merendeiras sem toucas,
m) Sala de informatica inoperante,

n) Bebedouro quebrado, ao passo que os alunos
bebem dgua em copos comum a todos, estando a
agua armazenada em filtro de barro;

o) Salas sujas, com fezes de passaros e morcegos;

p) Auséncia de funciondria contratada para a
limpeza da unidade de ensino;

q) Auséncia de forros nas dependéncias da escola,
ocasionando a entrada de passarinhos e outros
animais pelo telhado do colégio,

r) Auséncia de banheiro especifico para os
professores;

s) Alunos sem receber o Kit Escolar;

Com base na situacdo descrita, bem como tendo em
vista a inércia por parte do Estado da Paraiba
quanto a adog¢do das providéncias cabiveis, foi
postulado junto ao Poder Judiciario a determinag¢do
para que a edilidade satisfizesse as necessidades
acima apontadas.

Como visto, a demanda foi julgada procedente,
condenado a edilidade a “a sanar a auséncia de
elementos basicos na escola em discussdo,
implementar e incluir todas as obras vindicadas na
inicial .
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Pois bem.

E entendimento pacifico no dmbito do Supremo
Tribunal Federal que ndo ha ferimento a
independéncia e a harmonia dos Poderes, quando a
pretensdo da demanda consistir em tutela de direito
fundamental essencial, sendo dever do Judiciario
garantir a observancia desses principios por parte
das entidades governamentais.

Nesse sentido, trago a baila os seguintes julgados da
Suprema Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. DIREITO CONSTITUCIONAL.
ACAO CIVIL PUBLICA. REFORMA EM ESCOLA.
IMPLEMENTACAO DE POLITICAS PUBLICAS.
POSSIBILIDADE. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
SEPARACAO DOS PODERES. NAO OCORRENCIA.
PRECEDENTES. 1. O poder judiciario, em situacoes
excepcionais, pode determinar que a administra¢do
publica adote medidas assecuratorias de direitos
constitucionalmente reconhecidos como essenciais,
sem que isso configure violagdo do principio da
separa¢do dos poderes, inserto no art. 2° da
constituicdo _federal. 2. agravo regimental ndo
provido. 3. inaplicavel o art. 85, § 11, do cpc, pois
ndo houve fixagdao prévia de honorarios advocaticios
na causa. (STF; RE-AgR 908.680; Segunda Turma;
Rel. Des. Dias Toffoli; DJE 05/05/2017). (grifo
nosso).

E,

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ACAO CIVIL
PUBLICA. POLITICAS PUBLICAS.
DESCUMPRIMENTO. MULTA. SUMULA N° 284.
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-
PROBATORIO E DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL PERTINENTE.
SUMULAS N°S 279 E 280/STF. IMPLEMENTACAO
POR DETERMINACAO JUDICIAL. PRINCIPIO DA
SEPARACAO DOS PODERES. VIOLACAO. NAO
OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
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NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO DE
MULTA. I. Recurso extraordinario com alega¢do que
esbarra nos obices previstos nas Sumulas n° 279,
280 e 284 do STF pela deficiéencia na sua
Sfundamentag¢do e porque a questdo posta nos autos
esta fundamentada na interpreta¢do da legislacdo
infraconstitucional, local e federal, aplicavel a
especie (Decreto Estadual 58.819/SP, CPC e ECA),
bem como na andlise de fatos e provas. II. E possivel
ao Poder Judiciario determinar a implementag¢do
pelo Estado, quando inadimplente, de politicas
publicas constitucionalmente previstas, sem que haja
ingeréncia em questdo que envolve o poder
discricionario do Poder FExecutivo. III. Agravo
regimental a que se nega provimento, com aplica¢do
da multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC. (STF’;
ARE 1010267, Segunda Turma, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski;, DJE 11/04/2017; Pag. 143). (grifo
nosso).

Na hipotese vertente, trata-se de agdo coletiva que
visa resguardar o direito fundamental a educacgdo,
pleiteando-se a realizagcdo de obras de cardter
essenciais a garantia do adequado ambiente escolar,
enquadrando-se visivelmente nas situagoes
excepcionais que autorizam o Judiciario a
determinar a Administracdo a adoc¢do de medidas
assecuratorias do direito essencial a educacdo.

Nesse tema, o proprio texto constitucional é expresso
na consagrag¢do dos principios que devem nortear o
Administrador na promog¢do do ensino a populagdo,
destacando-se, no caso em apreco, o prescrito no art.
206, inciso VII, da Carta Magna, in verbis:

“Art. 206. O ensino sera ministrado com base nos
seguintes principios:

(--)
VII - garantia de padrao de qualidade .

Em obra sobre a Judicializacdo da Educacao
Nacional, Carlos Roberto Jamil e Luiz Antonio
Miguel Ferreira esclarecem o conceito de qualidade,
afirmando que consiste em um ‘“modo de ser que
afeta a educacdo como um todo, envolvendo sua
estrutura, seu desenvolvimento, seu contexto e o
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nosso modo de conhecé-la” (CURY, Carlos Roberto
Jamil;, FERREIRA, Luiz Antonio Miguel. A
Judicializacado da Educacdo. In: Revista do
Ministério Publico do Estado de Goias, Goiania, Ano
XI1I, n. 19, out. 2009, grifo nosso).

Ndo se pode conceber como garantida a qualidade
do sistema de ensino de determinada escola publica
que se encontra com sérias deficiéncias estruturais,
ameagando o aprendizado das criangas, adolescentes
e adultos que nela procuram a sua propria formagdo
educacional.

Em meio a este contexto, ndo cabe olvidar que as
obras de reforma determinadas na senten¢ca sdo
imprescindiveis para se garantir o basico necessario
ao funcionamento de uma Escola Publica. E o
chamado minimo existencial, que deve ser garantido
para o exercicio dos direitos assegurados
constitucionalmente. No caso dos autos, a educacdo.

Assim, demonstradas as irregularidades estruturais
na Escola Estadual Sdo Jodo Bosco, por meio do
Procedimento Administrativo instaurado no ambito
do Ministério Publico;, entendo que é dever do
Estado da Paraiba promover sua devida reparagdo,
ndo havendo argumentos capazes de vretirar a
obrigacdo do ente estatal, em comnsondncia com o
que estabelece o art. 206 da Constituicdo Federal.

Doutro norte, ndo se pode descurar que o Estado da
Paraiba é responsavel por diversas outras escolas,
que, em maior ou menor grau, necessitam também de
reparos imprescindiveis, de forma que entendo que
deve ser concedido o prazo razodvel de 90 (noventa)
dias para solug¢do de todos os itens indicados, com a
devida comprovacdo nos autos”. (fls. 179/182).

Assim, o entendimento normativo sobre a matéria foi
devidamente explicitado, as circunstancias faticas de igual forma foram
demasiadamente detalhadas e a entrega jurisdicional se revelou condizente
com o devido processual legal, em conformidade com os ditames do Novo
Codigo de Processo Civil.

A conclusao do julgado ¢ que se revelou contraria ao que
postulado pela embargante, de forma que nao ha qualquer vicio embargavel a

justificar o acolhimento destes aclaratoérios.
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Assim, as proprias razdes expostas pelo embargante — nao
apontando concretamente qualquer omissdo, obscuridade ou contradi¢do —
revelam que o acdérddao se mostrou, em verdade, apenas contrario as suas
argumentacgoes, tendo a Segunda Camara Civel deste Colendo Tribunal
desprovido, a unanimidade, o apelo da embargante.

Em situagcao na qual o embargante nao aponta o vicio, apenas
apresentando argumentos de rejulgamento da causa, confira-se o aresto do
Superior Tribunal de Justica:

“AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DFE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DIREITO BANCARIO E PROCESSUAL
CIVIL. 1. OMISSAO E AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INEXISTENTE. 2. VALIDADE
DO LAUDO PERICIAL. REVISAO CONTRATUAL.
REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. 3.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Ndo ha violagao do art. 535 do CPC quando os
argumentos veiculados nos embargos de declaragdo
opostos na origem contra o aresto local ndo
consistem na indicacdo de nenhum dos vicios de
expressdo (a saber, omissdo, obscuridade ou
contradi¢do), mas representam tentativa de obter o
rejulgamento da causa. Precedentes.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questoes
de meérito, e fundamentado corretamente o acorddo
recorrido, de modo a esgotar a prestag¢do
Jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo dos
arts. 165 e 458 do CPC.

3. Alterar as conclusoes do acordao recorrido quanto
a validade do laudo pericial produzido e sua
suficiéncia para comprovag¢do dos fatos constitutivos
do direito do autor depende de reexame de fatos e
provas, o que é obstado na via especial (Sumula
7/8TJ).

4. Agravo regimental a que se nega provimento .
(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 749.327/AL, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 18/08/2016, DlJe
25/08/2016).

Por tudo o que foi exposto, nao havendo qualquer vicio a ser
sanado na decisdao combatida, ndo merecem ser acolhidos os presentes
embargos ndao havendo outro caminho a trilhar a ndo ser manter a decisao
recorrida pelos seus proprios fundamentos.

Ante o) exposto, REJEITO OS EMBARGOS
DECLARATORIOS.
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E COMO VOTO.

Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Luiz Silvio
Ramalho Janior, o Exmo Dr. Aluisio Bezerra Filho, juiz convocado com
jurisdi¢ao plena, em substituicdo ao Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha
Ramos, e o Exmo. Dr. Carlos Eduardo Leite Lisboa, juiz convocado com
jurisdi¢ao limitada, em substitui¢cao ao Exmo Des. Oswaldo Trigueiro do Valle
Filho. Presente ao julgamento, a Exma. Dra. Lucia de Fatima Maia de Farias,
Procuradora de Justica. Sala de Sessdes da Segunda Camara Especializada
Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 30 de janeiro
de 2018.

Carlos Eduardo Leite Lisboa
Juiz Convocado Relator
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