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APELACAO CRIMINAL. CODIGO DE
TRANSITO BRASILEIRO. HOMICIDIO
CULPOSO. MOTOCICLETA CONDUZIDA
PELO APELANTE. VELOCIDADE
EXCESSIVA NAS PROXIMIDADES DE
FAIXA DE PEDESTRE. VITIMA
ATROPELADA QUE VEIO A OBITO. CULPA
CONFIGURADA NA MODALIDADE DE
IMPRUDENCIA. ALEGACAO DE CULPA
EXCLUSIVA DA VITIMA. TESE NAO
CORROBORADA PELAS PROVAS DOS
AUTOS. CULPA CONFIGURADA.
PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO
PARA ADEQUAR A PENA DE SUSPENSAO.

1. Materialidade e autoria incontestes. Discussao
sobre culpabilidade. Comete homicidio culposo
no transito quem, por conduta voluntaria, causa
um resultado involuntario, mas, previsivel e que
poderia ter sido evitado, se o agente procedesse
com maior cautela.

2. Pena de inabilitacdo que deve ser adequada

para guardar propor¢cdo com a privativa de
liberdade.

3. Provimento em parte do recurso.

VIS TO S, relatados e discutidos estes autos de apelagao

criminal, acima identificados;
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A C O R D A a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em DAR PROVIMENTO
PARCIAL ao apelo.

RELATORIO

Perante a 2* Vara da Comarca de Pombal/PB, Wellington
Clementino Alcantara, qualificado nos autos, foi denunciado como incurso nas
sancoes do art. 302, pardgrafo Unico, incisos I e II, c/c art. 298, II, do Cddigo
Brasileiro de Transito (fls. 02/03).

Narra a inicial acusatéria que, em 29 de julho de 2011, por
volta das 19h15, no KM 407 da BR 230, proximo ao Supermercado Sertanejo, a
vitima transitava a pé junto a faixa de pedestre quando foi atropelada pela
motocicleta, sem placas, conduzida pelo denunciado, sem possuir habilitacao.

Em decorréncia das lesdes sofridas, a vitima Marluce Pereira
de Freitas veio a obito em 29 de agosto de 2011, no Hospital Antonio Targino, em
Campina Grande.

Instruido regularmente o processo, o Juiz julgou procedente a
dentuncia, fls. 88/91, condenando o acusado nas penas do artigo 302, paragrafo
unico, incisos I e I do CTB, a uma pena definitiva de 2 (dois) anos e 8 (oito)
meses de detengdo, em regime inicial aberto.

Como efeito da condenagdo, ficou o réu proibido de obter
permissdo ou habilitagdio para conduzir veiculo automotor, pelo prazo da

condenacao.

A pena privativa de liberdade foi substituida por duas
restritivas de direitos: prestacao de servigos a comunidade e prestagdao pecuniaria.

Inconformado, recorreu o inculpado, fls. 93.

Em suas razoes recursais (fls. 100/102), pugnou o Apelante por
sua absolvicao, aduzindo que o acidente se deu por culpa exclusiva da vitima.
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Nas contrarrazdes, o Promotor opinou pela manuten¢do da
sentenga, fls. 104/107.

A douta Procuradoria de Justi¢ca, em parecer do Procurador
Francisco Sagres Macedo Vieira, firmou posicionamento pelo desprovimento do
recurso interposto (fls. 127/139).

E o relatoério.

vVOTO

O recurso ¢ tempestivo, ja que interposto em 23/03/2016 (fls.
93), mesma data da intimacao do Advogado do réu, conforme certidao de fl. 120.
Além de adequado e de nao depender de preparo, por se tratar de agdo penal
publica, em observancia a Sumula n° 24 do TJPB, razao por que conheco do apelo.

Conforme relatado, em 29 de julho de 2011, por volta das
19h15, no KM 407 da BR 230, proximo ao Supermercado Sertanejo, a vitima foi
atropelada pelo réu, que conduzia uma motocicleta, sem documentos do veiculo e
sem possuir habilitacao.

Em suas razdes recursais, o apelante afirma que a culpa pelo
acidente teria sido exclusiva da vitima, que atravessou a via apressadamente e
surpreendeu o réu, que nao teve condi¢des de parar a tempo.

Ademais, continua, ndo restou comprovada a velocidade em
que o condutor dirigia e ndo ha provas nos autos de que o condutor tenha ingerido
qualquer substancia alcoolica e ndo foi feita pericia no veiculo a fim de apurar a
velocidade em que o mesmo encontrava-se no momento do acidente.

No entanto, ndo merecem prosperar tais alegacoes.
Comete homicidio culposo no transito quem, por conduta
voluntaria, causa um resultado involuntario, mas, previsivel e que poderia ter sido

evitado, se o agente procedesse com maior cautela.

O mestre Anibal Bruno, in Direito penal parte geral: fato
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punivel, p. 80, magistralmente, apresenta sua definicdo de culpa, in verbis:

“Consiste a culpa em praticar voluntariamente, sem
a atencao ou o cuidado devido, um ato do qual
decorre um resultado definido na lei como crime,
que ndo foi querido nem previsto pelo agente, mas
que era previsivel. O processo do crime culposo se
desenvolve nestes dois momentos: a) uma conduta
voluntaria contraria ao dever, b) um resultado
involuntério, definido na lei como crime, que nao
foi, mas deveria e poderia ser previsto pelo agente”.

Observa-se, pois, que a culpa nido se presume, devendo ser
demonstrada objetivamente, € o seu ponto nuclear esta na previsibilidade, isto ¢, na
possibilidade de antevisdo do resultado, em condigdes normais ao homo medius,
elemento essencial que restou configurado na hipdtese.

Com efeito, sabe-se que as principais causas dos acidentes de
transito sdo: excesso de velocidade, desrespeito a sinalizacdo e as normas de
transito, auséncia da distancia de seguranca entre veiculos, avango de sinal, ndo
sinalizagdo ao fazer uma manobra, uso de bebidas alcodlicas, desatencao, etc.
Essas causas sdo caracterizadas como: imprudéncia, impericia e negligéncia, falhas
humanas, condutas que devem ser reprimidas, sob pena de causar ndo apenas caos
no trafego, mas, risco de vida as pessoas que, na maioria das vezes, tornam-se
vitimas fatais.

Pois bem. A materialidade do delito se consubstancia no
Boletim de Acidente de Transito (fls. 27/31) e Laudo Tanatoscopico de fls. 43/44.

A autoria, por sua vez, resta demonstrada pelo conjunto
probatdrio constante nos autos, notadamente o Laudo Pericial em Local de
Acidente de Transito acostado as fls. 48/61, o qual conclui que a responsabilidade
pelo acidente de transito coube ao condutor do caminhdo, que ¢ o Apelante, em
razdo de dirigir sem os cuidados indispensaveis a seguranga do transito.

No mesmo sentido, sdo os depoimentos testemunhais:

Girlene da Silva Clementino Alcantara, mae do réu, ouvida em
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termos de declaracdo, disse que nao estava no local do acidente, mas que soube,
instantes depois, do acidente que houve com seu filho; que, ao se dirigir para o
local, ele ja tinha sido levado para o hospital, assim como a vitima; que seu filho
fez uma cirurgia no Trauma em Jodo Pessoa, onde ficou um més; que seu filho lhe
disse que a vitima vinha chegando na faixa de pedestre e ele vinha de moto; que
ele ndo tinha habilitagdo; que ndo sabe se seu filho tinha ingerido bebida, pois ele
estava indo para um aniversario; que ele ndo saiu do local, foi socorrido pelo
SAMU.

Gilenilda Percira de Freitas, filha da vitima, ouvida como
declarante, disse que ndo se encontrava no momento do acidente e ficou sabendo
por um telefonema de uma amiga sua; que sabe que pessoas da rua comentaram
que alguém viu o acidente, mas ndo sabe dizer quem viu; que soube que sua mae
estava atravessando a faixa de pedestre, pois tinha parado um carro para ela passar,
e o réu veio de moto e passou direto, vindo a atropela-la; que os comentarios nao
foram de que ela atravessou sem olhar e sim de que ela estava na faixa de pedestre,
0 carro passou para ela passar e, quando ela ja estava quase no meio da faixa,
Wellington desviou o carro e passou direto; que, do dia do acidente para o
falecimento da vitima, passaram 30 dias; que, segundo comentarios, soube que ele
estava embriagado e estava em alta velocidade para o perimetro da faixa de
pedestre; que soube, também por comentarios, que ele nao tinha habilitagao.

Ingrid Milena Pereira de Lima, testemunha, disse que, no dia
do acidente, estava na moto com o apelante; que ele a pegou em casa; que ele
conduzia bem até subir na praca e, quando chegou na beira da pista, acelerou
demais; que a testemunha lhe disse: “Wellington, va devagar porque eu estou
gravida”; que, quando a mulher ia passando, correndo, ele tentou frear e ndo
conseguiu; que ndo sabe se a mulher olhou antes de atravessar, s6 sabe que ele
passou acelerado; que o réu foi socorrido para o hospital e a mulher faleceu apos
alguns meses; que ndao sentiu nenhum odor de &lcool no dia; que ele ndo
aparentava ter bebido no momento; que quando a vitima “entrou” na faixa, o réu ja
estava bem proximo. A testemunha reafirmou que, ao entrar na pista, o réu
acelerou demais e quando ela pediu para que ele fosse devagar, foi na mesma hora
em que ela passou correndo; que ndo sabe a velocidade que ele desenvolvia; que a
vitima apareceu de repente; que, quando ele tentou frear, foi mesmo em cima dela.

Assim, duvida ndo resta de que o historico do acidente € que o
apelante impunha velocidade excessiva, desde que adentrou na pista, incompativel
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com a proximidade da faixa de pedestre, ndo conseguindo frear ao visualizar a
vitima, ja na faixa de pedestre, em razdo de um carro que havia parado para sua
travessia.

A versao do Apelante de culpa exclusiva da vitima nao
encontra respaldo nas provas dos autos.

Assim, diante das evidéncias discorridas no presente caderno
processual, de logo, ¢ de notar-se o acerto empreendido na sentenga combatida, eis
que se ateve fielmente aos elementos probatorios carreados aos autos, que apontam
diretamente para o acusado como o autor do delito de homicidio culposo, até
porque os meios probantes que serviram de suporte para a fundamentacao
condenatoria ndo suscitam duvidas, razdo pela qual o magistrado singular ndo
encontrou empecilhos para fazer uso do seu livre convencimento motivado.

Como bem asseverou o Magistrado sentenciante, “os
depoimentos prestados nos autos permitem a conclusdo de que o acidente foi
causado por culpa do acusado, que dirigia o veiculo sem a prudéncia necessaria e
em velocidade incompativel com a proximidade da faixa de pedestres”.

Desta forma, ha de ser descartada a tese de culpa exclusiva da
vitima e caracterizada esta a culpa do acusado, na modalidade de imprudéncia,
ocasionando o acidente que findou com a morte daquela.

Neste sentido:

APELACAO CRIMINAL. CRIME DE
TRANSITO. Homicidio culposo (CTB, art. 302).
Condenacao. Recurso defensivo. Culpabilidade.
Acidente de transito. Motorista de caminhdo que
invade a pista contraria. Croqui e depoimentos
seguros acerca do ponto de impacto na contramao
do réu. Obito de motociclista. Imprudéncia
caracterizada. Culpa exclusiva da vitima ndo
comprovada. Condenagdo mantida. Age com
imprudéncia o motorista de caminhao que, ao
fazer uma curva, invade a contramio e atinge
motociclista que transitava naquela via, vindo a
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causar o oObito deste. Se do croqui e dos
depoimentos testemunhais se conclui que o acidente
ocorreu na via de trafego da motocicleta, mostra-se
descabida a alegacdo de culpa exclusiva da vitima,
pois, no direito penal, é inadmissivel a
compensacido de culpas. Recurso ndo provido.
(TJSC; ACR 2009.016077-4; Itapiranga; Quarta
Camara Criminal; Rel. Des. Roberto Lucas
Pacheco; Julg. 29/06/2012; DJSC 11/07/2012; Pag.
477). Grifos nossos.

Portanto, diante das provas constantes dos autos, nao ha espago
para a absolvi¢do pleiteada, uma vez que restou devidamente comprovada a
culpabilidade do acusado.

No entanto, de oficio, entendo pela reforma da pena de
inabilitagdo com fulcro no artigo 293, CTB, tal qual vem decidindo esta Camara
em casos similares.

Deve a pena de inabilitacdo guardar proporcionalidade com a
privativa de liberdade, que, no caso dos autos, foi aplicada acima do minimo legal.
Razao de a pena de inabilitagdo merecer reforma para ser aplicada em 09 (nove)
meses, ja que o artigo 293 prevé que a penalidade de suspensao ou de proibicao de
se obter a permissao ou a habilitagdo, para dirigir veiculo automotor, tem a duragao
de 2 (dois) meses a 5 (cinco) anos.

Assim, merece provimento parcial o recurso apelatdrio apenas
para que seja reduzida a pena de inabilitacao.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO PARCIAL ao recurso
apenas para adequar a pena de inabilitagdo.

E o0 meu voto.
Presidi ao julgamento, como Presidente da Camara Criminal,

votando, além de mim, Relator, os Excelentissimos Senhores Desembargadores
Marcio Murilo da Cunha Ramos e Arnébio Alves Teodosio.
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Presente a sessdo de julgamento a Excelentissima Senhora
Doutora Maria Lurdélia Diniz de Albuquerque Melo, Procuradora de Justica

Sala de Sessdes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Melo Filho”
da Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa,
em 15 de fevereiro de 2018.

Joao Pessoa, 19 de fevereiro de 2018.

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
Relator
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