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ACORDAO

APELACAO CIVEL N.° 0000352-64.2007.815.0051.

ORIGEM: 2.* Vara da Comarca de Sdo Jodo do Rio de Peixe.

RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

APELANTE: Itatl Seguros S/A.

ADVOGADO: Samuel Marques Custddio de Albuquerque (OAB/PB n° 20.111-A).
APELADO: Bonifacio Moura Junior.

ADVOGADO: Emmanuel Saraiva Ferreira (OAB/PB n° 16.928).

EMENTA: COBRANCA. SEGURO DPVAT. DEBILIDADE PARCIAL
PERMANENTE DECORRENTE DE ACIDENTE DE TRANSITO. PROCEDENCIA
DO PEDIDO. APELACAO. PRESCRICAO TRIENAL. AJUIZAMENTO
ANTERIOR DE ACAO DE COBRANCA PERANTE O JUIZADO ESPECIAL
CIVEL. FEITO EXTINTO SEM RESOLUCAO DO MERITO. CAUSA DE
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. PRAZO PRESCRICIONAL QUE RECOMECA
A CONTAR DO TRANSITO EM JULGADO. NAO OCORRENCIA DA
PRESCRICAO. REJEICAO. PRELIMINARES. FALTA DE INTERESSE
PROCESSUAL. DESNECESSIDADE DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO
PREVIO. APRESENTACAO DE CONTESTACAO E APELACAO. PRETENSAO
RESISTIDA. REJEICAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA. DESNECESSIDADE DE
SUBSTITUICAO DO POLO PASSIVO DA DEMANDA PELA SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A. PRECEDENTES DO STIJ.
REJEICAO. MERITO. DOCUMENTOS QUE COMPROVAM A OCORRENCIA
DO ACIDENTE. NEXO CAUSAL DEMONSTRADO. LAUDO DE PERICIA
JUDICIAL QUE ATESTA A INVALIDEZ PERMANENTE. DEVER DE
INDENIZAR. QUANTUM INDENIZATORIO. ACIDENTE OCORRIDO QUANDO
VIGENTE O ART. 3°, DA LEI N.° 6.194/74, COM A REDACAO DADA PELA MP
N.° 340/2006. FIXACAO EM ATE R$ 13.500,00, CONSOANTE O LIVRE
ARBITRIO DO JULGADOR. INCIDENCIA DA CORRECAO MONETARIA, A
PARTIR DO EVENTO DANOSO. PRECEDENTES DO STJ. JUROS MORATORIO
A CONTAR DA CITACAO. APLICACAO DA SUMULA N. 426 DO STI.
SUCUMBENCIA RECIPROCA CARACTERIZADA. DISTRIBUICAO
PROPORCIONAL DO ONUS SUCUMBENCIAL. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO. REFORMA DA SENTENCA.

1. A agdo de cobranga do seguro obrigatorio (DPVAT) prescreve em trés anos (STJ,
Stimula n°® 405).

2. “A anterior propositura da demanda perante o Juizado Especial da comarca, que foi
extinta sem resolucdo do mérito diante da necessidade de producdo de prova pericial,
interrompe o prazo prescricional, volta a correr do transito em julgado da decisdo que
extinguiu o feito. Se entre esta decisdo, e o ajuizamento da acdo agora perante a Vara
Civel, ndo decorreu o prazo de trés anos, ndo ha que se falar na prescricdo.” (TJPR;
ApCiv 1522463-2; Maringa; Décima Camara Civel; Rel. Des. Luiz Lopes; Julg.
09/06/2016; DJPR 12/07/2016; Pag. 250)




3. A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o
entendimento da Seguradora for notoria e reiteradamente contrario a postulagdo do
Segurado, como nos casos em que ja tenha apresentado Contestacdo e Apelacdo de
mérito, estando caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensao.

4. Todas as seguradoras sdo corresponsaveis pelo pagamento da indenizagdo a que a
vitima ou beneficiario tem direito, podendo-se pleitear a indeniza¢do perante qualquer
seguradora participante do convénio constituido para esse fim, ndo havendo que se falar
em responsabilidade exclusiva da Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT.

5. O art. 3°, da Lei n® 6.194/1974, na redagdo dada pela Medida Proviséria n.° 340, de 20
de dezembro de 2006, posteriormente convertida na Lei n.° 11.482, de 31 de maio de
2007, que alterou a redacao do art. 3.°, I, Il e IIl da Lei n.° 6.194/74, limitou o valor da
indenizacdo a R$ 13.500,00, no caso de morte, ¢ de até esse valor, no caso de invalidez
permanente, havendo modificacdo apenas quanto ao teto indenizatdrio, permanecendo
ao arbitrio do juiz a fixagdo do valor, at¢ o teto maximo, no caso de invalidez
permanente.

6. “Na acdo de cobranga de indenizagdo do seguro DPVAT o termo inicial da corregdo
monetaria ¢ a data do evento danoso” (STJ, AgRg no AREsp 46024/PR, Terceira
Turma, rel. Min. Sidnei Beneti, julgado em 16/02/2012, publicado no DJe 12/03/2012).

7. “Os juros de mora na indenizagdo do seguro DPVAT fluem a partir da citagdo”
(Sumula n.° 426 do STJ).

8. Se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido, serdo proporcionalmente
distribuidas entre eles as despesas.

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente a Apelagao Civel
n.° 0000352-64.2007.815.0051, em que figuram como Apelante Itau Seguros S/A., e
Apelado Bonifacio Moura Junior.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da Colenda Quarta
Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade,
acompanhando o voto do Relator, em conhecer da Apelacio, rejeitar a prejudicial de
prescricio e as preliminares, no mérito, dar-lhe provimento parcial.

VOTO.

Itau Seguros S/A interpds Apelagdo contra a Sentenca prolatada pelo Juizo da
2.* Vara da Comarca de S@o Jodo do Rio do Peixe, f. 117/119v., nos autos da Agdo de
Cobranga de Seguro DPVAT em face dela ajuizada por Bonifacio Moura Junior, que
rejeitou a prejudicial de prescrigdo trienal, e, no mérito, julgou parcialmente procedente o
pedido, condenando-a ao pagamento do seguro no valor de R$ 7.085,50, com juros de
mora de 1% ao més, a partir da citagdo, e corre¢do monetaria, desde a citacdo, ¢ ao
pagamento das custas processuais ¢ dos honorarios advocaticios sucumbenciais, fixados no
percentual de 20% sobre o montante condenatorio.

Em suas razoes, f. 121/145, repisou a prejudicial de prescri¢do, levando em
consideragcdo a data do acidente automobilistico que vitimou o Apelado, 23/2/2011, ¢ a
data do ajuizamento da presente demanda, 18/4/2007, e arguiu as preliminares de falta de




interesse processual, em razdo da auséncia de prévio requerimento administrativo, e de
ilegitimidade passiva, ante a suposta necessidade de ser substituida no polo passivo da
demanda, para que nele figure a Seguradora Lider dos Consorcios do Seguros DPVAT
S.A.

No mérito, alegou que o quantum indenizatorio do seguro DPVAT deve ser
proporcional ao grau de invalidez, sustentando a necessidade de minoracdo do montante
condenatorio para a quantia de R$ 3.780,00, por entender que a debilidade permanente do
Apelado foi constatada no grau de 40%.

Pugnou pelo provimento do Apelo para que, acolhidas a preliminar e a prejudicial
da prescricdo, seja reformada a Sentenca e extinto o processo, ou, subsidiariamente,
minorado o montante condenatdrio, ou em caso de manutengdo de sua condenagdo, para
que os juros de mora sejam fixados a partir da citacdo, € a correcdo monetaria a partir do
evento danoso, e os honorarios advocaticios sejam minorados para o percentual de 15%.

Contrarrazoando, f. 150/154, o Apelado sustentou que a responsabilidade pelo
pagamento da indenizacdo ¢ de todas as seguradoras participantes do convénio do seguro
DPVAT, e que os documentos constantes dos autos sdo suficientes para preencher os
requisitos necessarios ao recebimento do seguro, alegando que restou comprovada sua
debilidade permanente por sequela decorrente do sinistro, e que o valor da indenizagéo esta
de acordo com a tabela de graduagdo da invalidez, requerendo, ao final, o desprovimento
do Recurso.

Desnecessaria a intervencdo do Ministério Publico no feito, por ndo se
configurarem quaisquer das hipdteses do art. 178, I a III, do CPC.

E o Relatério.

O Recurso ¢ tempestivo e o preparo foi recolhido, f. 148, pelo que, presentes os
requisitos de admissibilidade, dele conhego.

O prazo prescricional em ac¢do de cobranga de seguro DPVAT ¢ de trés anos,
conforme disposi¢ao contida no art. 206, § 3°, IX, do Cédigo Civil, e na Simula n°. 405 do
Superior Tribunal de Justica', tendo como termo inicial a data em que o beneficiario do
seguro DPVAT tem ciéncia inequivoca da sua incapacidade para o trabalho (STJ, Simula
n°. 278%).

No caso dos autos, o acidente automobilistico que vitimou o Apelado ocorreu
em 23/2/2001, f. 15, ocasionando-lhe uma debilidade permanente de movimento do
membro inferior direito, consoante demonstra o Laudo Pericial Médico colacionado as f.
16/16v., produzido em 4/1/2003, data que marca o termo a quo da contagem do prazo
prescricional trienal.

Objetivando o recebimento da indenizacdo do Seguro DPVAT, o Apelado
ajuizou, em 25/4/2005, Acao de Cobranca em face da Seguradora Apelante, processo n.°
0000652-94.2005.815.0051, que tramitou perante o Juizado Especial Civel da Comarca

1 A agfo de cobranga do seguro obrigatorio (DPVAT) prescreve em trés anos.

2 O termo inicial do prazo prescricional, na agdo de indenizagdo, ¢ a data em que o segurado teve ciéncia
inequivoca da incapacidade laboral.




de Sao Jodo do Rio do Peixe, f. 97, ¢ foi extinto sem resolu¢do do mérito em decorréncia
do pedido de desisténcia da acdao, como se depreende da copia da Sentenga, f. 114.

A jurisprudéncia dos Tribunais de Justi¢a patrios sedimentou o entendimento
de que a anterior propositura de demanda perante o Juizado Especial, ainda que tenha
sido extinta sem resolu¢do do mérito, interrompe o prazo prescricional, que volta a
correr a partir do transito em julgado da decisdo que extinguiu o feito’.

Dessa forma, considerando a data do ajuizamento da agdo perante o Juizado
Especial Civel, 25/4/2005, o novo marco inicial do prazo prescricional, e a data do
ajuizamento do presente feito, 18/4/2007, nao havendo decorrido o prazo dos trés anos,

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. INDENIZACAO DO SEGURO OBRIGATORIO
DPVAT. AUSENCIA DE PREVIA OITIVA DA PARTE. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO E DA NAO SURPRESA. TEORIA DA CAUSA MADURA. PRESCRICAO.
ACAO DISTRIBUIDA PERANTE O JUIZADO ESPECIAL ANTERIORMENTE.
INTERRUPCAO DO PRAZO. INVALIDEZ PERMANENTE E PARCIAL. CALCULO DA
INDENIZACAO. TABELA DA LEI N° 6.194/74 ACRESCIDA PELA LEI N° 11.945/2009. 1. De
acordo com o previsto no artigo 10 do Novo Cddigo de Processo Civil de 2015, é nula a decisdo
prolatada sob fundamento a respeito do qual ndo se oportunizou a parte se manifestar, vez que
ofende os principios do contraditorio e da ndo surpresa. 2. E desnecessério o retorno dos autos a
primeira instidncia vez que a manifestagdo apresentada pelo apelante nas razdes recursais supre o
vicio apontado, possibilitando a apreciagdo da matéria, aplicando-se a "teoria da causa madura", o
que se coaduna com os principios da economia processual e da celeridade, além de efetivar o
objetivo de aproveitamento dos atos processuais constante no Coédigo de Processo Civil de 2015. 3.
O anterior ajuizamento de a¢do no Juizado Especial interrompe o prazo até o transito em julgado da
decisdo extintiva. 4. O pagamento da indenizagdo em caso de invalidez deve ser proporcional a lesao
e ao grau de incapacidade, como prevé o Enunciado N° 474 da Stmula do STJ. (TIMG; APCV
1.0702.14.056563-2/001; Rel* Des* Claret de Moraes; Julg. 15/12/2016; DJEMG 27/01/2017)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. INDENIZACAO SECURITARIA. DPVAT.
SENTENCA DE EXTINCAO COM JULGAMENTO DE MERITO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO AUTORAL. INTERRUPCAO POR CITACAO VALIDA EM PROCESSO
EXTINTO SEM RESOLUCAO DE MERITO. INOCORRENCIA DA PRESCRICAO.
INVALIDEZ PERMANENTE PARCIAL COMPLETA DE MEMBRO SUPERIOR. ACIDENTE
ANTERIOR A LEI N° 11.482/07. ART. 3°, B, DA LEI N° 6.194/74. EXEGESE DA EXPRESSAO
ATE 40 (QUARENTA) SALARIOS MINIMOS. A INDENIZACAO DEVE CORRESPONDER AO
GRAU DE INVALIDEZ DA VITIMA. SUMULA N° 474 DO STJ. COMPETENCIA DO CNSP
PARA DETERMINAR, OBSERVADA A LIMITACAO LEGAL, O VALOR EXATO DA
INDENIZACAO. APLICACAO DA TABELA SUSEP. CIRCULAR 29/1991. ORIENTACAO DO
STJ. FIXACAO DE JUROS E CORRECAO MONETARIA. APELACAO PROVIDA EM PARTE.
1. O Superior Tribunal de justi¢a, com o escopo de pacificar a jurisprudéncia e gerar a seguranca
juridica, concluiu que o seguro DPVAT continua a ser seguro de responsabilidade civil. 2. Deve-se
aplicar ao caso em analise o prazo prescricional previsto para o seguro de responsabilidade civil
obrigatorio. 3. A citacdo valida do réu interrompe o prazo prescricional, retroagindo, nos termos do
art. 219, § 1°, do cpc/1973, a data da propositura da agdo anteriormente ajuizada. Dessa forma, o
prazo trienal da prescrigdo teve inicio apenas em 23/02/2011, fulminando a pretensdo de a¢do no dia
23 de fevereiro de 2014. Portanto, tendo a presente agdo sido proposta no dia 13/03/2013, conforme
protocolo de fl. 02, ndo ha que se falar em prescri¢do. 4. De acordo com o art. 3°, b, da Lei n°
6.194/74, em caso de invalidez permanente, o valor da indenizagdo, a titulo de seguro obrigatdrio
deve corresponder até 40 vezes o maior saldrio minimo vigente no pais a época da ocorréncia do
sinistro. O valor a ser pago para a invalidez permanente sera até esse montante (art. 3°, alinea b).
Deve-se observar o grau de invalidez parcial, com fulcro na Stimula n°® 474 do STJ. 5. O artigo 12 da
Lei n°® 6.194/64 refere-se que o cnsp esta autorizado a expedir normas disciplinadoras. Assim, detém
competéncia, no caso de indenizagdo decorrente de invalidez permanente, porquanto a Lei
estabeleceu apenas o limite do quantum devido a esse titulo, deixando para tal 6rgdo administrativo a
fungdo de estipular em quais hipéteses o segurado tera direito a 100% da cobertura securitaria (40
saldrios minimos) ou porcentagens inferiores. 6. Aplica-se a tabela mencionada pela circular da




rejeito a prejudicial de prescricao.

Em que pese o Supremo Tribunal Federal haver fixado entendimento no
sentido de considerar obrigatdrio prévio requerimento administrativo anteriormente ao
ajuizamento de a¢do que almeja o recebimento do seguro obrigatério DPVAT, por dar
ensejo a pretensdo resistida justificadora da necessidade de interven¢do do Poder
Judiciario, entendo que a sua auséncia, in casu, ndo configura falta de interesse de agir
do Autor, porquanto a apresentagdo de Contestacdo e de Apelacdo ¢ suficiente para
preencher esse requisito, demonstrando a resisténcia da Seguradora em pagar a
indenizagdo’, razio pela qual rejeito a preliminar de caréncia de a¢do por falta de
interesse de agir.

susep 29/91 que detalha os percentuais indenizatdrios a serem observados conforme a invalidez do
segurado. 7. A indenizagao para o caso deve observar o percentual de 70% (perda total do uso de um
dos membros superiores), do valor maximo (40 vezes o salario minimo vigente a época, qual seja,
RS 380,00 (trezentos e oitenta reais) ), multiplicado por 75% (grau de incapacidade). 8. Juros de
mora contados a partir da citagdo ¢ correcdo monetaria a partir da data do evento danoso (Stimula n°
43/stj). 9. Apelagdo provida em parte. (TJPE; APL 0018802-44.2013.8.17.0001; Segunda Camara
Civel; Rel. Des. Roberto da Silva Maia; Julg. 30/11/2016; DJEPE 23/12/2016)

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DPVAT. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.
INTERRUPCAO DO PRAZO INTERCORRENTE. 1. O prazo prescricional para o ajuizamento da
acdo de cobranga de seguro de responsabilidade civil obrigatério € de trés anos (CC, art. 206, §3°,
ix), cujo termo a quo inicia-se a partir de do momento em que a vitima tem conhecimento de que ¢é
definitiva a incapacidade por si experimentada (sum. 278, STJ). 2- o ajuizamento de agdo anterior
interrompe o prazo prescricional, que recomeca com o transito em julgado do processo, na
inteligéncia do artigo 202, inc. I, do CC. Apelagdo conhecida e provida. (TJGO; AC 0232453-
81.2014.8.09.0023; Caiaponia; Segunda Camara Civel;, Rel. Des. Ney Teles de Paula; DJGO
01/12/2016; Pag. 232)

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT. PRESCRICAO.
INOCORRENCIA. INTERRUPCAO DA CONTAGEM DO PRAZO APOS O PAGAMENTO
EXTRAJUDICIAL. CITACAO VALIDA EM PROCESSO ANTERIOR EXTINTO SEM
RESOLUCAO DE MERITO. INVALIDEZ PARCIAL PERMANENTE. FIXACAO
PROPORCIONAL DA INDENIZACAO. SINISTRO ANTERIOR A 16/12/2008. TABELA
CNSP/SUSEP. PARAMETRO VALIDO. 1. Hipétese em que se discute eventual ocorréncia de
prescricao e, ainda, a possibilidade de fixagdo proporcional da indenizagdo para invalidez parcial
permanente com base na tabela da Superintendéncia de Seguros Privados (Susep). 2. A citagdo valida
ocorrida em processo anterior, extinto sem resolugdo de mérito, interrompe a contagem do prazo
prescricional, conforme reconhecido, no curso do processo, no julgamento da Apelagdo n° 0807566-
34.2012.8.12.0002 (Rel. Des. Atapod da Costa Feliz, 08/10/2013). 3. A indenizagdo do seguro
DPVAT, em caso de invalidez parcial permanente, sera paga de forma proporcional ao grau da
invalidez. Precedentes do STJ. 4. E vélida a utilizacdo da tabela do Conselho Nacional de Seguros
Privados (CNSP) para estabelecer a proporcionalidade da indenizagdo do seguro DPVAT ao grau de
invalidez, para os sinistros ocorridos até¢ 16/12/2008. Precedentes do STJ. 5. Apelagdo conhecida
mas ndo provida. (TIMS; APL 0807566-34.2012.8.12.0002; Segunda Camara Civel; Rel. Des. Paulo
Alberto de Oliveira; DIMS 30/05/2016; Pag. 82)

APELACAO CIVEL. COBRANCA DO SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. QUITACAO
ADMINISTRATIVA DA COBERTURA. POSSIBILIDADE DE PLEITEAR
COMPLEMENTACAO. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. DEMANDA ANTERIORMENTE
AJUIZADA PERANTE O JUIZADO ESPECIAL CIVEL. INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. ATUALIZACAO MONETARIA DO CAPITAL SEGURADO. TERMO
INICIAL. DATA DO EVENTO DANOSO. ENTENDIMENTO FIRMADO PELO STJ, EM
REGIME DE RECURSO REPETITIVO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. A anterior
propositura da demanda perante o Juizado Especial da comarca, que foi extinta sem resolugdo do
mérito diante da necessidade de produgdo de prova pericial, interrompe o prazo prescricional, volta a
correr do transito em julgado da decisdo que extinguiu o feito. Se entre esta decisdo, e o ajuizamento




Descabe a substituicdo do polo passivo da demanda da ora Apelante pela
Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT S.A., porquanto, conforme o art. 7°,
da Lei n° 6.194/74°, todas as sociedades seguradoras que operam no ramo dos seguros de
veiculos automotores, participantes do convénio obrigatdrio, sdo responsaveis pelo
pagamento do seguro DPVAT, consoante entendimento jurisprudencial pacificado no
Superior Tribunal de Justiga®, pelo que rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva.

No mérito, o acidente de transito que vitimou o Apelado ocorreu em 23/2/2001,
quando ainda estava em vigor o art. 3°, da Lei n® 6.194/1974, na redacdo dada pela Medida
Provisoria n.° 340, de 20 de dezembro de 2006, posteriormente convertida na Lei n.°
11.482, de 31 de maio de 2007, que alterou a redagdo do art. 3.° I, II e III da Lei n.°
6.194/74, limitando o valor da indenizagdo a R$ 13.500,00, no caso de morte, e de até esse
valor, no caso de invalidez permanente, havendo modificagdo apenas quanto ao teto
indenizatorio, permanecendo ao arbitrio do juiz a fixagcdo do valor, até o teto méximo, no
caso de invalidez permanente.

O Laudo Médico elaborado em 4/1/2003, f. 16/16v. foi conclusivo para a
debilidade permanente do membro inferior direito do Apelado no percentual de 40%,
apresentando cicatriz hipertréfica no joelho e perna direita, exibindo instabilidade e
falseio do membro afetado.

da acdo agora perante a Vara Civel, ndo decorreu o prazo de trés anos, ndo hd que se falar na
prescrigdo. 2. A quitacdo efetivada na seara administrativa é limitada ao valor recebido, e ndo obsta a
propositura de agdo visando a respectiva complementagdo. 3. Para os fins do art. 543 - C do antigo
CPC, aplicavel a hipdtese: A incidéncia de atualizagdo monetaria nas indenizagdes por morte ou
invalidez do seguro DPVAT, prevista no § 7° do art. 5° da Lei n. 6194/74, redagdo dada pela Lei n.
11.482/2007, opera-se desde a data do evento danoso. (STJ. REsp 1.483.620/SC, DJe 02.06.2015).
(TJPR; ApCiv 1522463-2; Maringa; Décima Camara Civel; Rel. Des. Luiz Lopes; Julg. 09/06/2016;
DJPR 12/07/2016; Pag. 250)

4 “[...] A propdsito, veja-se o Al 126.739 AgR, Rel. Min. Carlos Velloso, julgado unanimemente pela 2* Turma
em 17.11.1992, que cuidou inclusive do caso em que ha contestagio de mérito: 'E certo, também, que, proposta
a acdo, sem a existéncia desse ato, contestando o réu a pretensdo posta em Juizo, o controle jurisdicional seria
possivel. E que, isto ocorrendo, tem o Judicidrio condi¢des de examinar a questio nos seus aspectos
controvertidos, em ordem de fazer valer a vontade concreta da lei. Obrigar, em caso assim, a parte a requerer
administrativamente, para simplesmente obter o indeferimento do pedido, ¢ fazer tabula rasa da pretensdo
substantiva em favor da regra formal, o que ndo se coaduna com a concep¢do moderna do processo, que lhe
empresta carater instrumental.' [...] Constata-se, portanto, que embora inicialmente esta Corte tenha exigido o
prévio requerimento administrativo a titulo de demonstragdo do interesse processual — ressalvada a hipdtese em
que, a despeito da auséncia de pedido, tenha havido contestagdo de mérito —, a jurisprudéncia mais recente tem
dispensado esta medida” (STF, RE 631.240/MG, Rel. Ministro Luis Roberto Barroso, Pleno, julgado em
03/09/2014).

5 Art. 7° A indenizagdo por pessoa vitimada por veiculo nio identificado, com seguradora ndo identificada,
seguro ndo realizado ou vencido, sera paga nos mesmos valores, condigdes e prazos dos demais casos por um
consorcio constituido, obrigatoriamente, por todas as sociedades seguradoras que operem no seguro objeto
desta lei.

6 “No que tange 4 ilegitimidade da requerida, verifica-se que a Lei n.° 6.194/74, em seu art. 7.°, dispde que
qualquer sociedade seguradora que atue no ramo de seguros de veiculos automotores, e participante do convénio
para esse fim constituido, ¢ responséavel pelo pagamento do seguro obrigatério DPVAT. Dessa forma, qualquer
seguradora que tenha convénio com o seguro obrigatorio DPVAT pode ser acionada em Juizo e responder por
eventual diferenca que a parte interessada tenha recebido a menor. Assim, ainda que a autora houvesse recebido
parte do valor do seguro por outra seguradora, estd autorizada a vir a juizo buscar a diferenca junto a
demandada, ou seu pagamento integral, porquanto seguradora conveniada.” (Resp n.° 895397, Rel. Min. Paulo
de Tarso Sanseverino, publicado no Dje de 23/02/2011).




Tratando-se de invalidez permanente, e considerando a extensdo e as
consequéncias da debilidade sofrida, entendo que o Apelado faz jus a indenizacdo
perseguida em metade do valor maximo previsto pelo art. 3° inc. IIl, da Lei n.°
6.194/74, com a redagdo dada pela Lei 11.482/2007, observada a gradagdo da lesdo
indicada pelo Médico Perito.

Posto isso, conhecida a Apelagao e rejeitadas a prejudicial de prescrigcao e
as preliminares, no mérito, dou-lhe provimento parcial para, reformando a
Sentenca, minorar o valor da indenizacio do Seguro DPVAT a ser paga pela
Seguradora Ré para a quantia de R$ 6.750,00, acrescida de juros de mora, a partir
da citacio, e correcio monetaria, desde a data do evento danoso, e, considerando
que ambas as Partes foram sucumbentes, condeno o Autor a pagar 33% e a
Promovida 67% das custas processuais e, quanto aos honorarios advocaticios, os
quais arbitro no valor de R$ 1.000,00, condeno o Promovente a adimplir 33% ao
causidico da Demandada e esta 67% ao patrono do Demandante, aplicando-se, em
favor deste, a condicdo suspensiva de exigibilidade prescrita no art. 98, §3°, do
CPC de 2015’.

E o voto.

Presidi o julgamento realizado na Sessdo Ordindria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justiga da Paraiba, no dia 15 de fevereiro de
2018, conforme Certiddo de julgamento, dele também participando, além deste
Relator, os Excelentissimos Desembargadores Jodo Alves da Silva e Frederico
Martinho da Nobrega Coutinho. Presente a sessdo o Excelentissimo Procurador de
Justi¢a Dr. José Raimundo de Lima.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

Art. 98. [...]. § 3°. Vencido o beneficidrio, as obrigagdes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo sob condi¢ao
suspensiva de exigibilidade e somente poderdo ser executadas se, nos 5 (cinco) anos subsequentes ao transito
em julgado da decisdo que as certificou, o credor demonstrar que deixou de existir a situa¢@o de insuficiéncia
de recursos que justificou a concessdo de gratuidade, extinguindo-se, passado esse prazo, tais obrigagdes do
beneficiario.




