TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
GABINETE DO DESEMBARGADOR JOAO BENEDITO DA SILVA

ACORDAO

APELACAO CRIMINAL n° 0021257-76.2015.815.2002

ORIGEM: 12 Vara Criminal da Capital

RELATOR: Dr. Jodo Batista Barbosa, Juiz de Direito convocado em
substituicdo ao Des. Jodo Benedito da Silva

APELANTE : José Carlos Duarte da Silva

ADVOGADO : Antonio Mendonga Monteiro Junior

APELADO : Ministério Publico Estadual

FURTO  QUALIFICADO. CONTINUIDADE
DELITIVA. PEDIDO DE ABSOLVIGAO COM
FUNDAMENTO NA APLICAGAO DO PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE DE
ACOLHIMENTO. AUSENCIA DE REDUZIDO
GRAU DE REPROVABILIDADE DA CONDUTA.
PLEITO PELO RECONHECIMENTO DO FURTO
PRIVILEGIADO. RES FURTIVA QUE NAO PODE
SER CONSIDERADA DE POUCO VALOR.
CONDENAGAO QUE SE  MANTEM.
VERIFICADA, DE OFiCIO, EXACERBAGAO NA
REPRIMENDA ESTATAL. AUMENTO EM
RAZAO DA CONTINUIDADE DELITIVA.
FRAGAO DE AUMENTO DESPROPORCIONAL
A QUANTIDADE DE DELITOS.
ENTENDIMENTO DO STJ. REDUGAO QUE SE
IMPOE. CORREGAO EX  OFFicIO.
PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.

A reiteragdo no cometimento de infragdes penais
se reveste de relevante reprovabilidade e, em
regra, se mostra incompativel com a aplicagaéo do
principio da insignificancia.

A caracterizacao do furto chamado privilegiado ou
minimo, capitulado no art. 155, § 2°, do CP, exige
para sua configuragdo, além da primariedade do
agente, que a res furtiva seja considerada de
pequeno valor.



Apelagdo Criminal n°® 0002755-19.2013.815.0011

O STJ possui o entendimento consolidado de que,
cuidando-se do aumento de pena referente a
continuidade delitiva, aplica-se a fracdo de
aumento de 1/6 pela pratica de 2 infragdes; 1/5
para 3 infracdes; 1/4 para 4 infracbes; 1/3 para 5
infracbes; 1/2 para 6 infracbes e 2/3 para 7 ou
mais infragdes.

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima identificados:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da
Paraiba, por unanimidade, em DAR PROVIMENTO PARCIAL AO APELO
PARA REDUZIR A PENA PARA 01 (UM) ANO E 02 (DOIS) MESES DE
RECLUSAO, MANTIDOS OS DEMAIS TERMOS DA SENTENCA, NOS
TERMOS DO VOTO DO RELATOR, EM HARMONIA PARCIAL COM O
MINISTERIO PUBLICO.

RELATORIO

Trata-se de apelagao criminal (fl. 90) interposta por José Carlos
Duarte da Silva contra a sentenca de fls. 82/88, proferida pelo Juizo da 12
Vara Criminal da Capital, que o condenou as sangdes do art. 155, § 4°, Il, na
forma do art. 71, ainda c/c art. 16 (arrependimento posterior), todos do
Cadigo Penal, a uma pena de 01 (um) ano e 04 (quatro) meses de reclusao,
a ser cumprida em regime inicial aberto, e 10 (dez) dias-multa, no valor

unitario de 1/30 (um trigésimo) do salario-minimo vigente a época os fatos.

Irresignado, em sede de razdes recursais (fls. 131/137), o
apelante pugna por sua absolvicdo, invocando, para tal, o principio da
insignificancia. Aduz, ainda, que houve flagrante preparado em relacdo a um

dos delitos por ele perpetrado.

Em caso de ndo acolhimento da tese absolutdria, requer o

reconhecimento do furto privilegiado (§ 2° do art. 155 do CP).

Desembargador Jodo Benedito da Silva
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Nas contrarrazoes (fls. 138/141), o Ministério Publico pede a ma-

nutencao do decisum.

A douta Procuradoria de Justiga exarou parecer, da lavra do Pro-
motor de Justica Convocado Amadeus Lopes Ferreira, opinando pelo nao pro-

vimento do recurso (fls. 144/149).

E o relatorio.

VOTO

O representante do Ministério Publico ofereceu denuncia
contra José Carlos Duarte da Silva, dando-o como incurso nas san¢des do
artigo 155, § 4°, Il do Cdédigo Penal, por ter subtraido coisa alheia moével, com

abuso de confianca.

Narra a denuncia que o acusado trabalhava na residéncia das
vitimas Alair Chianca Teixeira de Carvalho e Roberto Teixeira de Carvalho, e,
abusando da confianga nele depositada, subtraiu para si diversos objetos da
casa da familia (tais como joias, 6culos e relégio), além de certa quantia em

dinheiro.

Conforme relata a peca portica, o acoimado trabalhou na
residéncia dos ofendidos durante dois anos, quando estes comegaram a

perceber o sumigo de dinheiro e de certos objetos de valor consideravel.

Prossegue a exordial acusatéria informando que, para confirmar
as suspeitas que pairavam sobre o censurado, a vitima Roberto Teixeira de
Carvalho, no dia 28/06/2015, guardou a quantia de R$ 470,00 (quatrocentos e
setenta reais) em sua carteira e a colocou no bolso de uma calga que deixou

pendurada em seu quarto, como de costume. Horas depois, ao conferir sua

Desembargador Jodo Benedito da Silva
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carteira, percebeu que havia apenas R$ 370,00 (trezentos e setenta reais), ao

passo em que procurou o denunciado e questionou-lhe sobre o dinheiro

desaparecido, tendo este confessado que realizou a subtragao indevida.

Relata, ainda, a peca vestibular, que, apdés o ocorrido, o réu
abandonou seu emprego, tendo a vitima Roberto Teixeira de Carvalho o
procurado em sua residéncia, ocasido em que ele, acusado, confessou ter
empenhado, na Caixa Econdmica Federal, objetos furtados da residéncia dos

ofendidos.

O réu, ao ser interrogado, tanto em sede policial (fl. 19) como em

juizo (midia audiovisual de fl. 61), confessou a autoria delitiva.

Em sede de alegacdes finais, o MP pugnou pelo reconhecimento
do arrependimento posterior (art. 16, do CP) na conduta do acusado, uma vez
que as vitimas, ao prestarem declaragbes em sede judicial, afirmaram que o
denunciado reparou boa parte do prejuizo por eles sofrido, por meio de um

acordo que formularam.

Concluida a instrugdo criminal, o MM. Juiz julgou procedente a
denuncia, condenando o acusado a uma pena de 01 (um) ano e 04 (quatro)
meses de reclusao, a ser cumprida em regime inicial aberto, e 10 (dez) dias-
multa, no valor unitario de 1/30 (um trigésimo) do salario-minimo vigente a

época os fatos.

Em seguida, substituiu a reprimenda corporea por 2 (duas)

penas restritivas de direito, a serem definidas pelo juizo das execugdes.

Irresignado, em sede de razdes recursais (fls. 150/153), o
apelante pugna por sua absolvicdo com base no principio da insignificancia.
Aduz, outrossim, que houve flagrante preparado em relagdo a um dos delitos

perpetrados. Subsidiariamente, requer o reconhecimento do furto privilegiado.

Desembargador Jodo Benedito da Silva
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Passemos, entdo, a analisar cada um dos pleitos formulados pelo

recorrente.

1. DO PLEITO ABSOLUTORIO — PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA

O recorrente pugna pela absolvigdo, invocando, para tal, o

reconhecimento principio da insignificancia.

Pois bem. Conforme é cedico, o principio da insignificancia,
guando reconhecido, afasta a tipicidade material do delito. Entretanto, para que
seja aplicado o referido principio, os Tribunais Superiores, assim como a
doutrina, impdem o preenchimento de 04 (quatro) requisitos objetivos, quais
sejam, a) minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma
periculosidade social da agao; c) reduzidissimo grau de reprovabilidade do

comportamento e d) inexpressividade da lesao juridica provocada.

Sobre o tema, tem-se o julgado, a titulo exemplificativo:

HABEAS CORPUS. ART. 155, CAPUT, POR TRES
VEZES, NA FORMA DO ART. 71, DO CODIGO
PENAL. VALOR DA RES FURTIVA (1 PERFUME DE
R$ 49,90, 1 PAR DE TENIS DE R$ 188,00 E 1
DESODORANTE DE R$ 9,99. CONTINUIDADE
DELITIVA. ESPECIAL REPROVABILIDADE.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO INCIDENCIA.
ATIPICIDADE MATERIAL. NAO RECONHECIMENTO.
DOSIMETRIA. TERCEIRA FASE. REDUCAO PELO
RECONHECIMENTO DO FURTO PRIVILEGIADO.
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. OBICE PARA
APLICACAO DA PENA DE MULTA ISOLADAMENTE.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
CONTINUIDADE  DELITIVA. QUANTUM DE
ACRESCIMO. CRITERIO. NUMERO DE INFRACOES.
FLAGRANTE CONSTRANGIMENTO. REDUCAO
PARA FRACAO DE 1/5 (UM QUINTO). REDUCAO
PELA TENTATIVA. ITER CRIMINIS. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. ORDEM CONCEDIDA EM

Desembargador Jodo Benedito da Silva
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PARTE. 1. Consoante entendimento jurisprudencial, o
"principio da insignificancia - que deve ser analisado
em conexao com os postulados da fragmentaridade e
da intervencdo minima do Estado em matéria penal -
tem o sentido de excluir ou de afastar a propria
tipicidade penal, examinada na perspectiva de seu
carater material. (...) Tal postulado - que considera
necessaria, na afericao do relevo material da tipicidade
penal, a presenca de certos vetores, tais como (a) a
minima ofensividade da conduta do agente, (b) a
nenhuma periculosidade social da acao, (c) o
reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento e (d) a inexpressividade da lesao
juridica provocada - apoiou-se, em seu processo de
formulacao tedrica, no reconhecimento de que o
carater subsidiario do sistema penal reclama e impde,
em fungao dos proprios objetivos por ele visados, a
intervencdo minima do Poder Publico." (HC n° 84.412-
0/SP, STF, Min. Celso de Mello, DJU 19.11.2004) 2.
Quando a empreitada criminosa se da com o
reconhecimento da ficcdo juridica da continuidade
delitiva, a jurisprudéncia deste Tribunal Superior ¢é
firme no sentido de que pratica de delitos de furto em
continuidade delitiva evidencia o maior grau de
reprovabilidade da conduta do agente, sendo inviavel a
aplicagao do principio da insignificancia. 3. A presenca
do instituto da continuidade delitiva, isto é, o fato de o
paciente praticar por meio de mais de uma agao dois
ou mais crimes de mesma espécie, prepondera
inclusive sobre o valor da res furtiva, pois, de pronto, ja
se evidencia a maior reprovabilidade das acbes, fator
impeditivo do reconhecimento da atipicidade.
Esclareca-se que, ainda que se considere apenas o
valor do ténis subtraido (R$ 188,00), que corresponde
a pouco mais de 20% do salario minimo vigente a
época dos fatos (R$ 788,00), tal quantum néo pode ser
desmerecido, conforme entendimento delineado por
este sodalicio. 4. E permitido ao julgador mensurar
com discricionariedade o quantum de redugéo da pena
a ser aplicado, diante da incidéncia do § 2° do art. 155
do CP (furto privilegiado), desde que seja observado o
principio do livre convencimento motivado. Na espécie,
o Tribunal a quo, justificou a reducdo no patamar de
1/3 (um terco), tendo em vista a maior reprovabilidade
da conduta, que se deu em continuidade delitiva,
fundamentacdo que também obsta a substituicdo da
pena corporal apenas por multa. 5. Esta Corte
sedimentou o entendimento de que na fixacdo do
quantum de aumento de pena pela continuidade
delitiva, o critério fundamental € o numero de infragcoes
praticadas (fracdo de aumento de 1/6 pela pratica de 2
infragcoes; 1/5, para 3 infragdes; 1/4, para 4 infragbes;

Desembargador Jodo Benedito da Silva
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1/3, para 5 infragbes; 1/2, para 6 infragdes; e 2/3, para
7 ou mais infragdes). In casu, cometidas 3 infracdes
pelo agente, de rigor a aplicagdo da fragao de 1/5 (um
quinto). 6. A instancia de origem utilizou, no tocante ao
quantum de redugdo pela tentativa, o critério do iter
criminis percorrido, em perfeita consonancia com a
jurisprudéncia deste sodalicio. Inviavel, pois, nesta
sede, a inversdo do decidido, haja vista que vedado o
exame aprofundado das provas. 7. Ordem concedida,
em parte, a fim de reduzir a pena do paciente para 6
(seis) meses e 12 (doze) dias de reclusdo, mais 6
(seis) dias-multa, mantidos os demais termos da
condenacdo. (Habeas Corpus n° 389.908/SC
(2017/0041286-8), 6% Turma do STJ, Rel. Maria
Thereza de Assis Moura. DJe 25.05.2017).

AGRAVO REGIMENTAL. DIREITO PENAL. ART. 180
DO CP. RECEPTACAO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICACAO. VALOR
IRRELEVANTE DA RES. R$ 80,00. BEM DEVOLVIDO
A VITIMA. ACORDAO A QUO EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL.
SUMULAS 83 e 444/STJ. 1. A _idéia de
insignificincia do delito s6 serad aplicada nos
casos em que forem cumpridos simultaneamente
os sequintes requisitos: a) minima ofensividade da
conduta do agente; b) nenhuma periculosidade
social da acgdo; c) reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento e d)
inexpressividade da lesao juridica provocada. 2. A
adocdo do principio da insignificancia detém
limites para sua incidéncia no ordenamento
juridico patrio. Entretanto, ha casos em que a sua
nao aplicacdo leva o intérprete da lei a situagdes
absurdas - esdruxulas até -, ao punir condutas que, em
razao de sua inexpressividade, ndo sao dignas da méo
pesada do Direito Penal, inclusive em decorréncia do
principio da fragmentariedade. 3. Adequada a
incidéncia do postulado da insignificancia, porquanto
reduzido o valor da res subtraida e inexistente
periculosidade na agdo delitiva perpetrada, in casu,
receptacdo de 1 tanquinho usado de lavar roupa
avaliado em R$ 80,00 (oitenta reais), o qual foi
devolvida a vitima. 4. O agravo regimental ndo merece
prosperar, porquanto as razdes reunidas na
insurgéncia sao incapazes de infirmar o entendimento
assentado na decisdo agravada. 5. Agravo regimental
improvido. (STJ. AgRg no REsp 1419621/SP, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014) (GRIFO
NOSSO)

Desembargador Jodo Benedito da Silva
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O principio da insignificancia em matéria penal deve ser aplicado
excepcionalmente, nos casos em que, ndo obstante a conduta, a vitima néo
tenha sofrido prejuizo relevante em seu patriménio, de maneira a nao
configurar ofensa expressiva ao bem juridico tutelado pela norma penal
incriminadora. Assim, para afastar a tipicidade pela aplicacdo do referido
principio, o desvalor do resultado ou o desvalor da agao, ou seja, a leséo ao

bem juridico ou a conduta do agente, devem ser infimos.

Em outras palavras, a relevancia da conduta do acusado é
aferida, também, ao ser cotejado o valor da “res” com as condi¢oes
econbmicas da vitima, pois a aplicabilidade do principio da insignificancia
traduz a ideia de ndo dever o direito penal ocupar-se de condutas que nao
importem em lesdo minimamente significativa, seja ao titular do bem juridico

tutelado, seja a integridade da propria ordem social.

Na espécie, contudo, ndo ha que falar em lesdo minimamente
significativa, haja vista que o proprio acusado, durante seu interrogatério
judicial (midia audiovisual — fl. 61), relatou que penhorou, na CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, os objetos furtados na residéncia do casal de vitimas,

no valor de R$ 16.000,00 (dezesseis mil reais), valor este que ndo pode ser

considerado insignificante.

Ademais, a aplicagao do principio da insignificancia se mostra, em
regra, incompativel com a reiteragdo no cometimento de infragdes penais, pois

tal comportamento se reveste de relevante reprovabilidade.

Nesse trilhar, entende a jurisprudéncia:

APELACAO CRIMINAL. Furtos simples em concurso
material. Absolvicdo. Impossibilidade. Materialidade
delitiva e autoria comprovada pelas provas oral e
pericial. Auséncia de reduzido grau de

Desembargador Jodo Benedito da Silva
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reprovabilidade da conduta. Valor da Res que nédo
é infimo. Incabivel a aplicagdo do principio da
insignificancia. REDUCAO DA PENA. Descabimento.
Rigorosos aumentos fundamentados nos péssimos
antecedentes e na ftripla reincidéncia especifica.
RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE DELITIVA.
Inadmissibilidade. Hipotese de reiteragdo criminosa.
Correcao, de oficio, de erro material no calculo
aritmético da pena de multa. Recurso nao provido com
observacdo. (TJSP; APL 0011906-81.2013.8.26.0664;
Ac. 8871760; Votuporanga; Quarta Camara de Direito
Criminal; Rel. Des. Camilo Léllis; Julg. 29/09/2015;
DJESP 14/10/2015) (GRIFO NOSSO)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. FURTO
SIMPLES CONTINUADO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. PACIENTE REINCIDENTE EM
CRIMES DA MESMA NATUREZA.
INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. 1. O Supremo Tribunal Federal,
por sua primeira turma, e a terceira secdo deste
Superior Tribunal de Justica, diante da utilizagdo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for
passivel de impugnacao pela via recursal propria, sem
olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. 2. O
principio da insignificancia deve ser analisado em
conexao com os postulados da fragmentariedade e da
intervencdo minima do estado em matéria penal, no
sentido de excluir ou afastar a propria tipicidade penal,
observando-se a presenca de "certos vetores, como
(a) a minima ofensividade da conduta do agente, (b) a
nenhuma periculosidade social da acdo, (c) o
reduzidissimo  grau de reprovabilidade  do
comportamento e (d) a inexpressividade da lesao
juridica provocada" (HC 98.152/MG, Rel. Ministro
Celso de Mello, segunda turma, dje 5/6/2009). 3. A
reiteracao no cometimento de infragcées penais se
reveste de relevante reprovabilidade e, em regra,
se mostra incompativel com a aplicacao do
principio da insignificdncia. 4. Habeas corpus nao
conhecido. (STJ; HC 331.915; Proc. 2015/0187991-4;
MS; Quinta Turma; Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca; DJE 13/10/2015) (GRIFO NOSSO)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. FURTO.

Desembargador Jodo Benedito da Silva
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PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. PACIENTE
REINCIDENTE EM CRIMES CONTRA O
PATRIMONIO, INCLUSIVE LATROCINIO.
INAPLICABILIDADE. REINCIDENCIA E MAUS
ANTECEDENTES COMPROVADOS. REGIME
INICIAL ABERTO. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. 1. O Supremo Tribunal Federal,
por sua primeira turma, e a terceira secdo deste
Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for
passivel de impugnacao pela via recursal propria, sem
olvidar a possibilidade de concessdo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. 2. O
principio da insignificAncia deve ser analisado em
conexao com os postulados da fragmentariedade e da
intervencdo minima do estado em matéria penal, no
sentido de excluir ou afastar a propria tipicidade penal,
observando-se a presenca de "certos vetores, como
(a) a minima ofensividade da conduta do agente, (b) a
nenhuma periculosidade social da acdo, (c) o
reduzidissimo  grau de reprovabilidade  do
comportamento e (d) a inexpressividade da leséo
juridica provocada" (HC 98.152/MG, Rel. Ministro
Celso de Mello, segunda turma, dje 5/6/2009). 3. A
reiteracao no cometimento de infragées penais se
reveste de relevante reprovabilidade e, em regra,
se mostra incompativel com a aplicagdao do
principio da insignificancia. 4. Assentado pela corte
de origem, com base na folha de antecedentes do
acusado, o efetivo transito em julgado das
condenagdes anteriores, sendo uma configuradora da
reincidéncia, descabe o pleito de afastamento dessas
circunstancias para reduzir a pena do paciente. 5. Nao
obstante o paciente tenha sido condenado a pena
privativa de liberdade ndo superior a 4 anos, a
reincidéncia e as circunstancias judiciais desfavoraveis
constituem oébices ao pretendido regime inicial aberto.
6. Habeas corpus nao conhecido. (STJ; HC 328.784;
Proc. 2015/0156567-3; SP; Quinta Turma; Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca; DJE 13/10/2015)
(GRIFO NOSSO)

Por tais razbes, impossivel a absolvigao postulada com base na

aplicagao do principio da insignificancia.

Desembargador Jodo Benedito da Silva
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2. DO ALEGADO FLAGRANTE PREPARADO

Ainda, em suas razdes recursais, o denunciado sustenta que o
furto realizado no dia 28/06/2015 deve ser afastado do decreto condenatdrio,
por ter ocorrido mediante flagrante preparado, ofendendo, assim, o teor da

Sumula 145 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

“Nao ha crime, quando a preparacdao do
flagrante pela policia torna impossivel a sua
consumacao.” (sublinhei)

(SUMULA N° 145 - STF)

Faz-se necessario discorrer brevemente acerca da diferencga entre

flagrante preparado e flagrante esperado.

Segundo a doutrina e a jurisprudéncia, o flagrante é considerado
preparado ou provocado quando o réu € induzido pelo agente provocador, a

praticar a conduta delituosa, o que torna impossivel a consumagao do crime.

Por seu turno, o flagrante esperado (que é perfeitamente
admissivel em nosso ordenamento juridico) € aquele em que o vigilante tao
somente fica em estado de alerta quanto a eventual pratica da infracdo, sem
que haja qualquer instigacdo e tampouco a preparagao do ato, mas apenas o

exercicio de vigilancia na conduta do agente criminoso.

Na espécie, ha de se destacar, inicialmente, que nao houve
situacao de flagrante, uma vez que o réu nao foi surpreendido durante a
pratica delitva ou em posse da res furtiva, tendo, tdo somente, sido
questionado a respeito do desaparecimento do dinheiro, ocasiao em que

confessou o furto.

Ademais, nao se verifica que as vitimas tenham induzido o agente

Desembargador Jodo Benedito da Silva
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a praticar o delito, tampouco que tenham preparado um flagrante, haja vista

que o ofendido Roberto Teixeira de Carvalho, tdo somente, contabilizou
quantia de dinheiro que costumeiramente deixava em sua carteira e teve a
cautela de conferir, posteriormente, se havia ocorrido alguma subtragdo de
valores, ante as fundadas suspeitas que possuia, ndo cabendo, portanto, falar

em acgao preparada.

Outrossim, como visto, o furto em tela chegou a ser consumado,
0 que é incompativel com a situacao de flagrante provocado, visto que nesta

modalidade n&o ocorre a consumagcao delitiva.

Assim, descabidas as alegagbes defensivas nesse sentido,

porquanto, ainda que coubesse falar em flagrante, restaria configurado o

denominado flagrante esperado, o qual € plenamente valido.

Nesta senda:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. FURTOS
QUALIFICADOS CONSUMADOS E TENTADO (ART.
157, § 4°, Il E ART. 157, § 4°, 1l C/C ART. 14, II, NA
FORMA DO ART. 71, TODOS DO CP).
INSUFICIENCIA DE PROVAS QUANTO AOS CRIMES
CONSUMADOS. SUPORTE PROBATORIO
COLIGIDO EM FASE INQUISITORIAL. CONFISSAO
DO ACUSADO EM SEDE POLICIAL NAO
CONFIRMADA EM JUiZO. DESCARACTERIZADO O
CRIME IMPOSSIVEL QUANTO A CONDUTA
TENTADA. FLAGRANTE ESPERADO. 1. Extrai-se dos
autos que a Uunica prova de autoria existente -
Relativamente ao furto ocorrido entre os dias
29.01.2009 e 02.02.2009, quando foi constatado o
desaparecimento do monitor LCD da Secretaria do
Curso de Ciéncias Farmacéuticas da UFES, bem
assim quanto ao furto ocorrido no dia 03.02.2009,
quando também foi constatado o desaparecimento da
CPU do mesmo local - Foi produzida na fase
inquisitorial, através de confissdo, revelando-se
apenas como indicio de autoria, ndo tendo encontrado
confirmagao durante a instrugdo criminal, oportunidade
em que o acusado declarou ter confessado a pratica
de tais crimes na policia por ter sido pressionado pelos

Desembargador Jodo Benedito da Silva
12



Apelagdo Criminal n°® 0002755-19.2013.815.0011

segurancas da UFES. 2. A confissdo extrajudicial ndo
confirmada em Juizo e sem respaldo em outras provas
nao pode ser considerada para condenar o acusado,
impondo-se a manutengdo da absolvicdo ante a
incidéncia do principio do in dubio pro reo. 3. Nao se
vislumbra a ocorréncia de crime impossivel (CP, art.
17), pois o meio empregado pelo acusado era eficaz,
plenamente iddneo a consecugao do delito, eis que a
mera vigilancia ndo se constitui diligéncia suficiente a
impedir, de forma absoluta, a consumacéao de futuras
subtragoes, constituindo tao somente meio
assecuratorio, uma vez que a entidade ja havia sido
vitima de outros furtos. Houve apenas um reforco na
seguranca da Universidade, com o fim de evitar outros
delitos, mas tal circunstancia ndo tem, a toda
evidéncia, o conddo de torna-la uma fortaleza
inacessivel. 4. Descabe falar em flagrante
preparado, eis que nao ha que se confundir
flagrante forjado ou preparado com esperado, em
que o vigilante tdo somente fica em estado de
alerta quanto a eventual pratica da infragdo, sem
que haja qualquer instigacao e tampouco a
preparagdo do ato, mas apenas o exercicio de
vigilancia na conduta do agente criminoso, razéo
pela qual ndo se aplica in casu o preceito inscrito na
Sumula n°® 145 do STF. 5. Mantida a absolvicao quanto
aos crimes supostamente consumados. 6. Dado
parcial provimento a apelacdo para condenar o réu
apenas pelo delito de furto qualificado tentado (art.
155, § 4° II, c/c art. 14, Il, todos do CP). (Apelagéao
Criminal 2009.50.01.001750-0, 22 Turma Especializada
do TRF da 22 Regido, Rel. Messod Azulay Neto. j.
23.08.2011, maioria, e-DJF2R 10.10.2011).

APELACAO CRIMINAL - EXTORSAO - FLAGRANTE
ESPERADO - FLAGRANTE PREPARADO -
DISTINCAO - SUMULA 145 STF -
INAPLICABILIDADE - ALEGACAO DE VICIOS NA
LAVRATURA DA PRISAO EM FLAGRANTE -
NULIDADE DO PROCESSO CRIMINAL -
INEXISTENCIA - ABSOLVICAO - IMPOSSIBILIDADE -
PENAS REDUZIDAS - EXCLUSAO DA OBRIGACAO
DE REPARAR OS DANOS CAUSADOS A VITIMA -
NECESSIDADE - VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. 1. No
flagrante esperado, perfeitamente admissivel, a
vitima ou a policia, ao receber informagdao no
sentido de que um crime esta sendo praticado,
organiza um esquema de vigilancia, nao havendo
qualquer indugdo ou provocagao. A organizagao
policial apenas possibilita a prisdo do agente no
momento da pratica do delito, que decorre
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exclusivamente da sua vontade livre. 2. In casu, a
policia n&o forjou qualquer situagdo de modo a viciar o
flagrante, mas se restringiu a, apds ter recebido a
noticia do crime, aguardar o momento em que o0s
apelantes se dirigiram a residéncia para buscar a
vantagem pretendida. Ao contrario do alegado, o que
se extrai dos autos € que os apelantes agiram
voluntariamente, sem qualquer provocagdo de quem
quer que seja, 0 que ndo se amalgama com a situagao
descrita na Sumula 145 do STF. 3. Eventuais
irregularidades ocorridas quando da lavratura do auto
de prisdo em flagrante, mesmo que supostamente
caracterizadas, ndo produzem a sang¢ao processual
pretendida pela defesa (nulidade); ndo maculam a
acao penal. 4. Deve ser afastado o pleito absolutério
diante de elementos probatdrios suficientes acerca da
autoria do crime. 5. Apesar da reforma do Cdodigo de
Processo Penal, trazida pela Lei n° 11.719/2008, ter
alterado o inciso IV do art. 387, do CPP, passando a
determinar que o juiz fixe o valor minimo para a
reparacdo dos danos causados pela infracdo, é
necessario, para que nao haja lesdo aos principios
constitucionais processuais, especialmente os que
asseguram a ampla defesa e o contraditério (art. 5°,
LV, da Constituicdo Federal), garantir espaco para a
atuagdo probatoéria das partes acerca daquele valor.
(Apelagao Criminal n° 0236048-78.2008.8.13.0414, 52
Camara Criminal do TJMG, Rel. Alexandre Victor de
Carvalho. j. 22.06.2010, unanime, Publ. 07.07.2010).

Induzir a pratica delitiva
NOTADAMENTE QUANDO A INICIATIVA DO

COMETIMENTO DO CRIME PARTE
EXCLUSIVAMENTE DOS ACUSADOS

Diante do exposto até aqui, incabivel a absolvigao pleiteada.

3. DO FURTO PRIVILEGIADO

O furto chamado privilegiado ou minimo, capitulado no art. 155, §

2°, do CP, exige para sua configuracdo a combinagédo de dois requisitos: 1) a

primariedade do agente; e 2) que a res furtiva seja considerada de pequeno

valor.

Desembargador Jodo Benedito da Silva
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Art. 155 - Subtrair, para si ou para outrem, coisa alheia
movel:

[]

§ 2° - Se o criminoso é primario, e é de pequeno
valor a coisa furtada, o juiz pode substituir a pena de
reclusdo pela de detencgéo, diminui-la de um a dois
tergos, ou aplicar somente a pena de multa.

Para valorar a coisa subtraida, para fins de reconhecimento do
furto privilegiado, nossos tribunais tém utilizado como parametro a ficgao legal

projetada no salario-minimo.

No caso em comento, conforme visto alhures, os bens foram
penhorados pelo acusado, no valor de R$ 16.000,00 (dezesseis mil reais),
valor esse que nao pode ser considerado infimo, tornando incabivel a

pretensao defensiva.

Por tudo que ja fora exposto, o recurso nao merece ser provido.

4. DA CONTINUIDADE DELITIVA - REFORMA EX OFFiCIO

Prosseguindo na analise da sentenca, verifica-se que o
magistrado primevo, em determinada parte do decisum, equivocou-se ao
delinear as condutas criminosas praticadas pelo acusado, fazendo mengao a
data, res furtiva, testemunha, vitimas e fatos estranhos aos presentes autos,

conforme transcrevo a seguir:

“(...) Mostram os autos que a primeira investida do réu
na casa das vitimas foi no dia 08 de novembro de
2010 quando subtraiu destas os bens descritos na
denuncia e nas certiddes de fls. 14 e 15.

Ja no dia 10 do mesmo més e ano, foi encontrado na
casa das mesmas quando a testemunha Milton Luiz
da Silva ali chegou acompanhado da vitima Rylavia
Barros Leao. Nesta oportunidade ‘encontrou a
impressora subtraida pelo acusado dentro de um
terreno baldio, escondida embaixo de uma ‘moita’
dentro de um saco plastico’ (...)”

Desembargador Jodo Benedito da Silva
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(excerto da sentenca — fl. 85)

Ja durante a dosimetria da pena, apds fixar a pena-base em 02
(dois) anos de reclusao, mais precisamente na analise da continuidade delitiva,
elevou a reprimenda na razao de 1/3 (um tergo), tornando-a em 02 (dois) anos
e 08 (oito) meses de reclusédo, por considerar, também de modo equivoco, que

“foram mais de trés vezes as praticas delitivas” (fl. 87).

Insta esclarecer que a Defesa, nas razdes do presente recurso,
nao se insurgiu contra esse ponto da sentenca. Ndo obstante, se faz mister
frisar que o recurso de apelacao possui efeito devolutivo amplo, que
permite ao Tribunal ad quem examinar todo o conjunto probatério do feito
processual, bem como, o alcance do decisum questionado, haja vista que tal
efeito consiste em devolver ao tribunal a cognicdo ampla de toda a matéria

contida nos autos, permitindo, assim, sua a reapreciagéao.

Ora, os fatos apurados no presente feito ocorreram no ano de
2015. Outrossim, os autos nao narram a subtragcdo de impressora, mas de
joias e de certa quantia em dinheiro. Bem como, as vitimas e testemunhas

sao diversas daquelas supracitadas no excerto anteriormente transcrito.

De outra banda, a instrugdo processual, consubstanciada pelo
teor dos relatos fornecidos pelas vitimas e pela confissdo do acusado,
demonstrou, de modo inequivoco, a pratica de apenas dois delitos de furto
praticados em momentos distintos, quais foram: 1) a subtragdo de objetos de

adorno (joias, relogios etc.); e 2) a subtragédo de certa quantia em dinheiro.

Assim, considerando que foram perpetrados, pelo acusado, 2
(dois) delitos da mesma natureza, o aumento aplicado na razdo de 1/3 (um
tergco) demonstra-se exacerbado, haja vista o entendimento consolidado pelo
Superior Tribunal de Justica no sentido de que o aumento de pena referente a

continuidade delitiva sera proporcional a quantidade de delitos praticados,
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devendo ser fixado na fracdo de 1/6 (um sexto), ou seja, no minimo legal,

quando as infragcdes praticadas forem em namero de dois.

Neste sentido, trago a colagéo:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. ESTELIONATO. DOSIMETRIA.
CONFISSAO UTILIZADA PARA FUNDAMENTAR A
CONDENACAO. SUMULA N° 545/STJ.
COMPENSACAO COM A AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. POSSIBILIDADE. CONTINUIDADE
DELITIVA. FRACAO DE AUMENTO. NUMERO DE
INFRACOES. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO
LEGAL. REINCIDENCIA. REGIME SEMIABERTO.
SUMULA N° 269/STJ. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE. INVIABILIDADE.
REINCIDENCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. I. A
Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso,
firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao
recurso adequado, situagdo que implica o néo-
conhecimento da impetragcdo, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, seja
recomendavel a concessao da ordem de oficio. Il. A
via do writ somente se mostra adequada para a
analise da dosimetria caso se trate de flagrante
ilegalidade e n&o seja necessaria uma analise
aprofundada do conjunto probatério. Vale dizer, "o
entendimento deste Tribunal firmou-se no sentido de
que, em sede de habeas corpus, ndo cabe qualquer
analise mais acurada sobre a dosimetria da
reprimenda imposta nas instancias inferiores, se nao
evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a
impropriedade da via eleita" (HC n. 39.030/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves, DJU de 11/4/2005).
lll. Na espécie, a incidéncia da atenuante prevista no
art. 65, lll, d, do Cdédigo Penal, independe se a
confissdo foi integral ou parcial, judicial ou
extrajudicial, especialmente quando utilizada para
fundamentar a condenagao, como ocorre na espécie.
Sumula n° 545/STJ. IV. A col. Terceira Secao deste
Superior Tribunal de Justica, por ocasido do
julgamento do Recurso Especial Repetitivo n°
1.341.370/MT (Rel. Min. Sebastiao Reis Junior, DJe de

Desembargador Jodo Benedito da Silva
17



Apelagdo Criminal n°® 0002755-19.2013.815.0011

17/4/2013), firmou entendimento segundo o qual "é
possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a
compensacao da atenuante da confissdo espontanea
com a agravante da reincidéncia ". V. "Relativamente a
exasperacao da reprimenda procedida em razdo do
crime continuado, é imperioso salientar que esta Corte
Superior de Justica possui o0 entendimento
consolidado de que, cuidando-se do aumento de
pena referente a continuidade delitiva, aplica-se a
fracdo de aumento de 1/6 pela pratica de 2
infragcées; 1/5 para 3 infragcées; 1/4 para 4
infragoes; 1/3 para 5 infrag6es; 1/2 para 6 infragoes
e 2/3 para 7 ou mais infragées" (AgRg no AREsp n.
398.516/RN, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti
Cruz, DJe de 1°/8/2016). VI. In casu, o regime inicial
fechado foi estabelecido somente com base na
reincidéncia do paciente. Contudo, tendo a pena-base
sido fixado no minimo legal, por serem favoraveis
todas as circunstancias judiciais, mostra-se mais
adequada a adogdo do regime intermediario
(semiaberto), pois fixada pena inferior a 4 (quatro)
anos de reclusao. Inteligéncia da Sumula n® 269/STJ.
VII. O paciente ndo faz jus a substituicdo da sancéo
corporal por penas restritivas de direitos, uma vez que
a reincidéncia em crime doloso (condenagao anterior
por roubo) impede a concessdo da benesse, nos
termos do art. 44, 1l, do Cddigo Penal. Precedente.
Habeas corpus ndo conhecido. Contudo, ordem
concedida, de oficio, para reduzir a sangdo imposta
para 1 (um) ano e 3 (trés) meses de reclusao, fixando-
se O regime inicial semiaberto para o resgate da
reprimenda. (STJ; HC 365.794; 2016/0206415-4; SP;
Quinta Turma; Rel. Min. Felix Fischer; DJE
07/12/2016)

Assim, considerando que o juiz primevo fixou a pena-base em 02

(dois) anos de reclusdo, esta deve ser aumentada na razéo de 1/6 (um sexto),

tornando a pena, provisoriamente, em 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de

Verifica-se, ainda, que o douto juiz monocratico reconheceu a

causa de diminuicdo de pena capitulada no art. 16 do CP (arrependimento

posterior) e reduziu a pena, ao final, na metade, devendo tal benesse, portanto,

ser mantida, de modo que a pena devera ser fixada, definitivamente, em 01

(um) ano e 2 (dois) meses de reclusao.
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Forte em tais razdes, dou provimento parcial a presente
apelacao criminal, contudo, de oficio, reduzo a pena estatal para 01 (um) ano
e 2 (dois) meses de reclusado, devendo o restante da sentenga ser mantido

em todo seu teor. Oficie-se.

E como voto.

Presidiu a sessdo, com voto, o Exmo. Sr. Des. Carlos Martins
Beltrdo Filho, Presidente da Camara Criminal, dele participando os
Excelentissimos Senhores Desembargadores Joao Batista Barbosa ( Juiz de
Direito convocado, com jurisdicao limitada, em substituicdo ao Exmo. Sr. Des.
Jodo Benedito da Silva), relator, e Tércio Chaves de Moura ( Juiz de Direito
convocado em substituicdo ao Exmo. Sr. Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos).
Presente a sessdao o Exmo. Sr. Dr. Francisco Sagres Macedo Vieira,

Procurador de Justica.

Sala de Sessdes da Camara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, aos .06 (seis) dias do més de fevereiro
do ano de 2018.

Dr. Joao Batista Barbosa
Juiz de Direito Convocado
RELATOR
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