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LEI DE EXECUCOES PENAIS. AGRAVO EM
EXECUGAO. Insurreicdo quanto a recusa do direito
de visitas dos enteados do preso em regime
fechado. Direito a convivéncia familiar.
Ressocializagdao do apenado. Desprovimento do
agravo.

- E direito do menor a visitacdo periddica ao pai ou
mae em cumprimento de pena privativa de
liberdade (art. 19, §4°, do ECA). Contudo, o que
se constata nos autos é que os menores nao sao
filhos do sentenciado, mas de sua companheira,
devendo prevalecer o principio da protecdo
integral da crianca e do adolescente sobre o direito
do preso ao recebimento de visitas.

- O direito a visitacdo do recorrente nao é absoluto



ou irrestrito, cabendo as autoridades competentes
examinarem as peculiaridades do caso, devendo
ser sempre preponderante a preservacao da
integridade fisica, moral e psicolégica dos
menores.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima
identificados.

Acorda a Camara Criminal do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em conhecer e NEGAR
PROVIMENTO AO AGRAVO, em desarmonia com o parecer ministerial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em execucao, ajuizado por
menores idades identificados nos autos, através de advogado
particular, contra decisdo do Juizo da Vara de Execucles Penais da
Comarca da Capital, que indeferiu o pleito de visitas ao apenado Jonatas
Marques Amaro da Silva, ora recluso no Presidio Silvio Porto.

Aduz o agravante, em arrazoado de fls. 13/14-v, que o
reeducando possui unido estavel com a genitora das criancas ha mais de
dez anos e desde de entao elas sao criados pelo reeducando, possuindo
uma paternidade socioafetiva.

Por estas razb0es, pugna pela desconstituicao do
decisum (fls. 11/11-v) com o fim de autorizar a visitagao dos enteados do
reeducando, em companhia da genitora deles, ao estabelecimento
prisional.

Contrarrazoes ministeriais pedindo o improvimento do
agravo, as fls. 16/17.

Juizo de retratacdo mantendo a decisao guerreada, a fl.
02.

Neste grau de jurisdicao, a Procuradoria de Justica,
através de seu Procurador de Justica, Dr. Joaci Juvino da Costa Silva,
opinou pelo provimento do agravo (fls. 23/28).



E o relatério.

VOTO: Exmo. Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
(Relator)

Conheco do recurso porquanto preenchidos todos os
requisitos intrinsecos e extrinsecos a sua admissibilidade. Passo ao exame
de mérito.

O mérito do presente agravo em execucdo, limita-se ao
pedido de autorizacao para que os enteados do apenado, menores,
possam visitar o estabelecimento prisional onde ele se encontra recolhido.

Realmente, analisando os autos, vé-se que é caso de
desprovimento.

O Juizo a quo indeferiu o pedido, sob os seguintes
termos:

“Dispbe a Lei de Execugdo Penal, em seu artigo 41,
Inciso X, ser direito de o preso receber a visita do
cbnjuge, da companheira, de parentes e até mesmo de
amigos, em dias determinados. Somente se admite a
visita de criancas e adolescentes com parentesco na
linha reta com o0s reeducandos, desde que
acompanhado de representante legal, levando-se em
consideracdo a maxima do principio da protecdo
integral a crianca e ao adolescente, visto que o
estabelecimento prisional ndo oferece um ambiente
saudavel e seguro para o menor. O que ndo se aplica
ao caso, considerando que nao existe relacdo de
parentesco entre o menor e o apenado. Por tratar-se
de requerimento de visita de dois menores de idade,
entendemos que o direito de visitas dos filhos menores
aos pais detentos, deve ser interpretado de forma
restritiva, de forma a excluir a visita dos enteados de
tenra idade ao padrasto.” (fl. 11/11-v).

Ao que se V&, e contrariamente a tese defensiva ora
ventilada nos autos, irretocaveis os fundamentos da decisao
agravada, eis que, analisando-se o caso concreto, o principio da
integral protecao da crianca deve preponderar sobre o direito de
visita do sentenciado.

Rege o art. 41 da Lei de Execugdes Penais:



"Art. 41. Constituem direitos do preso:
X- visita do cbénjuge, da companheira, de parentes
e amigos em dias determinados.” (destaquei).

A Lei n® 12.962, que entrou em vigor em 08 de abril de
2014, acrescentou ao capitulo referente ao Direito a Convivéncia Familiar
e Comunitdria do ECA a garantia a "“convivéncia da crianca e do
adolescente com a mae ou o pai privado de liberdade, por meio de visitas
periddicas promovidas pelo responsavel ou, nas hipoteses de acolhimento
institucional, pela entidade responsavel, independentemente de
autorizacao judicial” (artigo 19, § 4°, da Lei n© 8.069/1990).

Observa-se que a legislacdo em vigéncia assegura a
convivéncia dos filhos menores com os seus genitores encarcerados, o que
vai ao encontro dos principios constitucionais da reintegracao do preso em
sociedade e visa, igualmente, a manutengao do convivio entre o detento e
sua familia, entidade que é constitucionalmente protegida pelo Estado.

Contudo, o que se constata nos autos € que os menores
nao sao filhos do sentenciado, mas de sua companheira, inexistindo no
caderno processual qualquer declaracao do genitor das criangas
autorizando a visita em questao.

Assim, na busca da protecao integral das criancas e
adolescentes e em face de um ambiente sofrido e precario como sao os
estabelecimentos prisionais, nao se deve submeter os infantes, cuja
capacidade cognitiva ainda esta em desenvolvimento, ao contato com o
sistema prisional, sem que o visitado seja seu pai ou mae, expondo-os a
um ambiente hostil desnecessariamente.

Nesse norte, sao os julgados:

"Ementa: AGRAVO EM EXECUGAO. FALTA GRAVE.
AMEACA CONTRA AGENTE PENITENCIARIA. PERDA DE
1/3 DOs DIAS REMIDOS. INSUFICIENCIA
PROBATORIA. DECISAO REVOGADA NO TOPICO.
PEDIDO DE VISITA DE ENTEADA MENOR AO APENADO
PRESO. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA PROTECAO
INTEGRAL A CRIANCA E AO ADOLESCENTE. 1. O
conjunto probatdrio carreado aos autos ndo autoriza o
reconhecimento da falta grave imputada ao apenado, o
qual, segundo os parcos elementos trazidos aos autos,
teria proferido ameacas a uma Agente Penitenciaria. 2.
Nao tendo havido a oitiva da agente vitima ou de
testemunhas, tanto na fase administrativa como na
judicial, impbée-se a revogacao da decisao que



reconheceu a falta grave e aplicou como sancao a
perda de 1/3 dos dias remidos. 3. O direito da
crianca e do adolescente a protecao integral por
parte do Estado, da familia e da sociedade deve
prevalecer sobre o direito do preso de receber
visitas. O ambiente carcerario é inadequado a
criancas e adolescentes em fase de formacao de
personalidade, carater e valores. AGRAVO
PARCIALMENTE PROVIDO. (Agravo No
70075605386, Quinta Camara Criminal,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Cristina
Pereira Gonzales, Julgado em 18/12/2017)"

"RECURSO DE AGRAVO EM EXECUGCAO PENAL.
INDEFERIMENTO DO DIREITO DE VISITA DO
SENTENCIADO POR ENTEADA MENOR. PRINCIPIO DA
PROTECAO INTEGRAL DA CRIANCA. NEGADO
PROVIMENTO.

1. O direito a visitacdo do sentenciado nao é
absoluto ou irrestrito, cabendo as autoridades
competentes examinarem as peculiaridades do
caso concreto.

2. Sopesando-se os principios inerentes ao
sentenciado em face do principio da integral
protecao da menor, no caso concreto, este ultimo
deve prevalecer, haja vista que nao restou
demonstrado o vinculo emocional entre enteada e
padrasto, até porque a crianca possui pai vivo.

3. Negado provimento ao recurso.

(Acérdao n.1013005, 20170020071959RAG,
Relator: JOAO TIMOTEO DE OLIVEIRA 22 TURMA
CRIMINAL, Data de Julgamento: 20/04/2017,
Publicado no DJE: 03/05/2017. Pag.: 129/144)”

Destaques nossos.

Portanto, sopesando o0s principios inerentes ao
sentenciado em face do principio da integral protecao da menor, entendo
gue, no caso concreto, este Ultimo deve prevalecer. Isso porque o direito
a visitacdo do recorrente ndo é absoluto ou irrestrito, cabendo as
autoridades competentes examinarem as peculiaridades do caso, devendo
ser sempre preponderante a preservacao da integridade fisica, moral e
psicolégica dos menores.

Pelas razdoes acima expostas, conheco e NEGO
PROVIMENTO ao agravo em execucao, em desarmonia com o parecer
ministerial.



E como voto.

Presidiu o julgamento o Excelentissimo Senhor
Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho, Presidente da
Camara Criminal, dele participando os Excelentissimos Senhores
Desembargadores Arndbio Alves Teoddsio, relator, Marcos William
de Oliveira (Juiz de Direito convocado até o preenchimento da
vaga de Desembargador) e Joao Benedito da Silva.

Presente a sessao o Excelentissimo Senhor José
Roseno Neto, Procurador de Justica.

Sala de Sessbes da Camara Criminal
"Desembargador Manoel Taigy de Queiroz Mello Filho” do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa, 30 de
janeiro de 2018.

Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
RELATOR



