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ACORDAO

HABEAS CORPUS N° 0000012-93.2018.815.0000 — Juizo da 1* Vara da
Comarca de Pianc6

RELATOR: Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho

IMPETRANTE: José Saturnino de Souza e Warren Sténio Saturnino Batista
PACIENTE: Cleonaldo Franquelino dos Santos

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. PRISAO
PREVENTIVA DECRETADA. GARANTIA DA
APLICACAO DA LEI. PACIENTE QUE SE
APRESENTOU A AUTORIDADE POLICIAL.
MOTIVOS QUE DEIXARAM DE SUBSISTIR.
CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM COM
APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO.

1. Fundamento de aplicacdo da lei penal, em razdo da
fuga inicial do paciente, que nao mais subsiste. Com a
apresentagdo espontdnea do mesmo a autoridade
policial, a prisdo preventiva mostra-se excessiva,
considerando a primariedade do mesmo, seu
domicilio e trabalho definidos.

2. Concessao parcial da ordem com fixacdo de
medidas cautelares diversas da prisao.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de habeas corpus,
acima identificados,

ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba, a unanimidade, em conceder parcialmente a ordem, nos
termos do voto do Relator.

RELATORIO

Trata-se de ordem de habeas corpus, com pedido de liminar,
impetrada pelos Beis. José Saturnino de Souza e Warren Sténio Saturnino Batista
em favor de Cleonaldo Franquelino da Silva, qualificado inicialmente, alegando,
para tanto, suposto constrangimento ilegal proveniente do Juiz de Direito da 1°
Vara da Comarca de Pianco.
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Aduzem os impetrantes que o paciente encontra-se
recolhido desde 03 de outubro de 2017, em razdo de prisao preventiva decretada
por ter supostamente praticado a conduta tipificada no art. 121, §2°, incisos II e
IV, CP.

E, dois pedidos de revogacdo da prisdo foram interpostos,
mas, mesmo com parecer ministerial favoravel, foram negados pelo magistrado
em decisdo que entendem carente de fundamentagao.

Alegam que ndo subsiste a fundamentacdo do magistrado de
que o paciente deu mostras de que pretende se furtar da aplicagdo da lei penal,
pois, inclusive, compareceu espontaneamente na delegacia local, momento em
que se deu sua prisao.

Pugnaram pela concessdo da ordem em liminar com
confirmac¢do em definitivo a final.

Processo distribuido durante o plantdo judiciario, fls.
134/135, foi despachado pelo Excelentissimo Senhor Desembargador plantonista
as fls. 137/139, determinado a remessa dos autos, apOs o recesso forense, ao
gabinete deste Relator, por ndo vislumbrar a singularidade que autorize a
jurisdicao plantonista.

Despacho solicitando informacdes da autoridade dita
coatora, as quais foram prestadas as fls. 145/146, nas quais o Magistrado ressaltou
que a decisdo combatida foi decretada com fundamento na garantia da aplicagdo
da lei penal, uma vez que, apds diligéncias realizadas pela Policia Civil,
constatou-se que o acusado, logo apds a pratica do crime, evadiu-se do local,
tomando rumo ignorado, além de ndo ter sido localizado em sua residéncia.

Ademais, continua o magistrado, o paciente somente se
apresentou espontaneamente a Delegacia de Policia dois dias depois de cometido
o crime, quando ja havia sido decretada sua prisdo preventiva.

Afirmou que o feito, atualmente, encontra-se com fase de
instru¢do encerrada, aguardando em cartdrio a realizagdo de diligéncia consistente
na juntada de laudo tanatoscopico da vitima.

Liminar indeferida as fls. 148/149v.

Em seguida, foram os autos remetidos a consideragcdo da
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Procuradoria de Justica que, em parecer da douta Procuradora Maria Lurdélia
Diniz de Albuquerque Melo, opinou pela denegacao, fls. 151/156.

E o Relatorio.
VYOTO

Conforme relatado, os impetrantes entendem nao subsistir a
fundamentacdo do magistrado de 1° grau de que o paciente deu mostras de que
pretende se furtar da aplicagdo da lei penal, pois se apresentou espontaneamente
na delegacia.

Ademais, o paciente preenche os requisitos objetivos e
subjetivos para responder ao processo em liberdade, pois ¢ primdrio, trabalhador
rural com endereco certo.

Corroborando o pedido da defesa foi o parecer ministerial
em 1° grau quanto aos dois pedidos de liberdade provisoria formulados no Juizo
de origem (fls. 89/93 e 129/130).

De fato, verifica-se que, no presente caso, a decisdo que,
atendendo representacdo da autoridade policial, decretou a prisdo preventiva do
paciente se fulcrou na aplicacdo da lei penal, dada a fuga do investigado do
distrito da culpa.

No mesmo dia em que decretada a preventiva, 03 de outubro
de 2017, o paciente compareceu espontaneamente perante a Delegacia (fl. 41) e
foi cumprido o mandado de prisao respectivo (fl. 42), encontrando-se preso até a
presente data.

No presente caso, constato que o fundamento de aplicagao
da lei penal, em razdo da fuga inicial do paciente, ndo mais subsiste. Com a
apresentacdo espontanea do mesmo a autoridade policial, a prisdo preventiva
mostra-se excessiva, considerando a primariedade do mesmo, seu domicilio e
trabalho definidos.

Em situag¢ao semelhante a presente, ja decidiu o STJ:

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. PACIENTE
DENUNCIADO POR DOIS HOMICIDIOS
QUALIFICADOS (NA QUALIDADE DE
MANDANTE) E FORMACAO DE QUADRILHA
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ARMADA, EM CONCURSO MATERIAL E DE
PESSOAS (ART. 121, § 20., I, IVE V C/C O ART.
70, CAPUT, C/C O ART. 288, PARAG. UNICO,
NA FORMA DOS ARTS. 29 E 62, IV, TODOS
DO CPB). PRISAO PREVENTIVA AUSENCIA
DE JUSTIFICATIVA IDONEA. ACUSADO
QUE SE APRESENTOU
ESPONTANEAMENTE A AUTORIDADE
POLICIAL LOGO APOS A DECRETACAO
DA PRISAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. PARECER DO MPF PELA
DENEGACAO DA ORDEM. ORDEM
CONCEDIDA, POREM, PARA PERMITIR AO
PACIENTE RESPONDER A ACAO PENAL EM
LIBERDADE, SE POR OUTRO MOTIVO NAO
ESTIVER PRESO, MEDIANTE O
COMPROMISSO DE COMPARECIMENTO A
TODOS OS ATOS DO PROCESSO, SEM
PREJUIZO DA DECRETACAO DE NOVA
CUSTODIA CAUTELAR, CASO SITUACAO
DE FATO OBJETIVA ASSIM O RECOMENDE.
1. Nao se ignora, minimiza ou despreza a
necessidade, em casos excepcionais, de prisoes
processuais, isto ¢, aquelas que de modo
extraordinario antecedem ao transito em julgado
das decisdes penais condenatorias, mas o0s
provimentos judiciais com esse teor devem
obrigatoriamente trazer no seu proprio contexto a
indicagdo  segura, precisa e exata da
indispensabilidade da medida drastica, pois que
sem 1sso se estara apenas diante de um ato de
for¢a, e ndo de um ato judicial, no sentido em que
a doutrina do Processo Penal emprega esta
locucdo. 2. Neste caso, a leitura das decisdes de
indeferimento da liberdade provisoria do paciente
revela que essas pegas judiciais ndo trazem nos
seus bojos, como era de desejar, a demonstracao da
necessidade da custodia antecipada, eis que nao
referem elementos naturalisticos, empiricos ou
objetivos que sirvam de suporte aquelas decisdes;
em verdade, limitam-se a dizer existentes a prova
da materialidade e os indicios de autoria do delito,
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bem como a afirmar sua gravidade abstrata, o que
de modo algum preenche a exigéncia
constitucional de fundamenta¢do das decisdes
judiciais. 3. In casu, o decreto constritivo, ao
discorrer sobre a materialidade do delito e os
indicios veementes de autoria, justificou a
instauracdo da Acdo Penal e a necessidade de
encarceramento prematuro dos demais acusados,
por sua atuagcdo violenta e o seu conhecido
envolvimento com atividades criminosas; todavia,
especificamente quanto ao paciente, ndao explicitou
elementos suficientemente densos, verossimeis ou
naturalisticos que possam fornecer base segura
para a constri¢do a liberdade ora impugnada neste
HC. 4. Ademais, nao ha como desconsiderar o
fato de o paciente ter se apresentado
espontaneamente perante a Autoridade Policial
assim que tomou conhecimento do decreto
prisional exarado em seu desfavor, ser pessoa
conhecida na localidade por sua atuacdo politica,
nunca ter se envolvido, ao que se tem noticia, com
qualquer atividade criminosa, recebendo parecer e
voto favoraveis a concessdao de sua liberdade no
Tribunal Estadual. 5. Nao ha indicios de que o
paciente pretenda se furtar a persecucio
criminal, porque se apresentou
espontaneamente ao Delegado apdés a
decretaciio de sua prisdo temporaria, nem que a
instrucdo esteja de qualquer forma ameacada.
6. Ordem concedida para deferir ao paciente o
direito de responder a agdo penal em liberdade, se
por outro motivo ndo estiver preso, mediante o
compromisso de comparecimento a todos os atos
do processo, sem prejuizo de eventual
reencarceramento, por meio de  decisdo
fundamentada, caso situacao de fato objetiva assim
recomende, em que pese o parecer ministerial em
sentido contrario. (HC 169.309/BA, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA
TURMA, julgado em  31/05/2011, Dle
28/06/2011). Grifos nossos.
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No caso em disceptacao, entendo ser cabivel a aplica¢ao das
medidas cautelares previstas no art. 319, I, II, III, IV e V do CPP.

Por todo o exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A
ORDEM MANDAMENTAL para revogar a prisdo preventiva do paciente
Cleonaldo Franquelino dos Santos, impondo-lhe, entretanto, as seguintes medidas
cautelares diversas da prisdo: a) comparecimento mensal em juizo para informar e
justificar suas atividades; b) proibicdo de acesso ou frequéncia a bares e
estabelecimentos similares; ¢) ndo se ausentar da Comarca ou transferir de
domicilio sem autorizagdo prévia do Juizo; d) proibicdo de se aproximar dos
familiares da vitima ou testemunhas e declarantes do processo; €) recolhimento
domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga, até o transito em julgado da
sentenga; sem prejuizo de outras medidas a serem, ou ndo, aplicadas pelo
magistrado singular, fundamentadamente. Advirta-se ao paciente que o eventual
descumprimento de quaisquer dessas medidas ou o surgimento de novos fatos
autoriza o juizo processante a restabelecer a prisdo preventiva, se assim entender
pertinente.

Expeca-se alvara de soltura, se por outro(s) motivo(s) nao
deva permanecer preso.

E como voto.

Presidi ao julgamento, como Presidente da Camara
Criminal, votando, além de mim, Relator, os Excelentissimos Senhores
Desembargadores Tércio Chaves de Moura (Juiz de Direito convocado para
substituir o Exmo. Sr. Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos) ¢ Arndbio Alves
Teodosio.

Presente a sessdo de julgamento o Excelentissimo Senhor
Doutor Joaci Juvino da Costa Silva, Procurador de Justiga

Sala de Sessdes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Melo
Filho” da Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo
Pessoa, em 1° de fevereiro de 2018.

Jodo Pessoa, 06 de fevereiro de 2018.

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
Relator
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