DECISAO MONOCRATICA

APELACAO N. 0004894-16.2013.815.0181

ORIGEM: Juizo da 42 Vara Mista da Comarca de Guarabira

RELATOR: Desembargador Joao Alves da Silva

APELANTE: José Eduardo de Amorim (Adv. Lindinalva Pontes Lima — OAB/PB
11.493)

APELADO: Estado da Paraiba, por sua Procuradora Adlany Alves Xavier

APELACAO. GRATUIDADE JUDICIARIA. INDEFERIMENTO
DA BENESSE E OPORTUNIZACAO DE PRAZO PARA
RECOLHIMENTO DO PREPARO. IMPOSSIBILIDADE DE
PRESUNCAO DA  HIPOSSUFICIENCIA  ECONOMICA.
AUSENCIA DE PROVA ROBUSTA NESSE SENTIDO.
DESCUMPRIMENTO DA MEDIDA. DESERCAO. NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO.

- Indeferida a benesse da Gratuidade Judiciaria e oportunizado, na
mesma ocasido, prazo adequado para recolhimento das custas
recursais, ha de se ter por deserto o recurso, na forma do art. 1.007,
do CPC, quando da omissao da parte no cumprimento desse
requisito, tal como ocorrido in casu, devendo-se negar
conhecimento ao recurso, monocraticamente, com arrimo no art.
932, III e paragrafo tnico, do CPC.

RELATORIO

Trata-se de recurso apelatorio interposto por José Eduardo de
Amorim em face da sentenca proferida pelo MM. Juizo da 4* Vara Mista da Comarca

de Guarabira, nos autos dos embargos a execugao fiscal, por ele opostos em face do
Estado da Paraiba.

Na sentenca atacada, o juizo a quo julgou extinto, sem resolugao
do mérito, os embargos a execugao, por auséncia de pressuposto de constituicao e de
desenvolvimento valido e regular do processo.

Irresignada, a parte autora interpds apelacdo, requerendo o
conhecimentos dos embargos a execugao e sua extingao.

Contrarrazoes devidamente apresentadas.



Aportando os autos nesta instancia, constatou-se a auséncia dos
elementos aptos a comprovar a hipossuficiéncia da parte apelante, sendo-lhe
concedido prazo para demonstragao da situagao alegada, para apresentacao das
declaragdes de imposto de renda dos trés ultimos exercicios, extratos bancarios e
comprovantes de renda dos trés ultimos meses, de forma a demonstrar a
incapacidade de arcar com as custas recursais.

A gratuidade recursal foi indeferida, sendo-lhe concedido prazo
para efetuar o pagamento do preparo recursal, sob pena de nao conhecimento do
apelo, sem que a parte tenha recorrido da decisao ou efetuado o pagamento
determinado.

Diante da desnecessidade de intervenc¢ao do Ministério Publico,
os autos nao foram remetidos a Procuradoria-Geral de Justica, nos termos do art. 169,
§ 12, do RITJPB c/c o art. 178, do CPC.

E o relatério.
DECIDO.

Subindo os autos a esta Corte, nao convencido da existéncia de
elementos aptos a concessdao da Justica Gratuita em favor da parte apelante, ante a
impossibilidade de presuncao da hipossuficiéncia, julguei salutar a necessidade de
apresentacao das copias das declaragdes completas do Imposto de Renda Pessoa
Fisica, dos ultimos 03 (trés) exercicios, bem como extratos bancarios e comprovantes
de renda, dos ultimos 03 (trés) meses, oportunizando o prazo de 15 (quinze) dias
para o cumprimento.

Apesar de devidamente intimada para cumprimento da
determinacao judicial, a parte apelante ndo logrou éxito em demonstrar sua
incapacidade financeira, posto que percebeu proventos de aposentadoria no valor de
R$ 81.713,63 (oitenta e um mil, setecentos e treze reais e sessenta e trés centavos), o
que demonstra, no minimo, que possui condi¢des de arcar com as custas processuais
e recursais.

Pois bem. Compulsando-se os autos e analisando-se a casuistica
em discepta¢do, cumpre adiantar que o recurso apelatdrio sub examine nao merece ser
conhecido, por ocasido da configuracio da desercdo, porquanto ausente
comprovante do pagamento do preparo, documento obrigatdrio ao conhecimento do
recurso, nos termos dos arts. 1007, do CPC:

“Art. 1.007. No ato de interposicio do recurso, o recorrente
comprovara, quando exigido pela legislacio pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob
pena de desercao. “



Sobre o tema, nossa doutrina mais recente e abalizada destaca,
com clareza, que “o preparo é um dos requisitos extrinsecos da admissibilidade do
recurso. Seu desatendimento acarreta o ndo conhecimento do agravo. Deve ser
feito no prazo e forma indicados na lei (CPC 511 e 525)” (Nelson Nery Junior e Rosa
Maria de Andrade Nery — Ed. Revista dos Tribunais — 10% edi¢ao — 2008 — p. 886).

Nestes termos, salutar informar que a falta de realizacdao do
preparo recursal se mostra apto a fulminar o recurso, nos termos da inteligéncia
referendada.

Sobretudo porque nao restaram comprovados, in casu, 0s
requisitos ao deferimento da Justica Gratuita, eis que, ainda apos instada a parte
apelante a apresentar os documentos comprobatérios de sua hipossuficiéncia
financeira, inclusive as trés ultimas declaragdes do Imposto de Renda Pessoa Fisica,
do ultimo exercicio, nao demonstrou a incapacidade financeira alegada a contento.

Sob tal prisma, reforcando a presuncao juris tantum da
declaracao de hipossuficiéncia financeira e a possibilidade de se condicionar o
deferimento da Gratuidade Judicidria a demonstracdo da incapacidade econdmica
por meio da declaracdo de Imposto de Renda de Pessoa Fisica, exsurge a abalizada
Jurisprudéncia patria:

“O pedido de assisténcia gratuita pode ser feito em qualquer fase
do processo, sendo suficiente para a sua obtencdo a simples
afirmacao do estado de pobreza. 2. Por se tratar de presuncao juris
tantum, pode o Magistrado, em caso de duavida acerca da
veracidade da declaracdo de pobreza do requerente, ordenar-lhe a
comprovacao do estado de miserabilidade a fim de subsidiar o
deferimento da assisténcia judiciaria gratuita. Precedentes.” (ST]J -
AgRg no Ag 1138386/PR-Rel. Min. Arnaldo E de Lima-T5
03/11/2009).

“O pedido de assisténcia gratuita pode ser feito em qualquer fase
do processo, sendo suficiente para a sua obtencdo a simples
afirmacao do estado de pobreza. Pode o magistrado, contudo,
quando houver duavida acerca da veracidade das alegacdes do
beneficiario, determinar-lhe que comprove seu estado de
miserabilidade a fim de avaliar as condicdes para o deferimento ou
nao da assisténcia judiciaria. Precedentes do ST].” (ST]J-REsp967916
/ SP — Rel. Min. Arnaldo Esteves de Lima — T5 - DJe 20/10/2008).

Desta feita, ndao emerge outra solucdo ao recurso senao a
negativa de conhecimento, eis que, mesmo oportunizada a possibilidade de
apresentacdo de documentos essenciais a demonstracdo da hipossuficiéncia



financeira requerida, a parte insurgente nao logrou desincumbir de tal 6nus ou,
sequer, em recolher as custas devidas.

Nesse viés, dispoe o teor do artigo 932, inciso III, caput, do
NCPC, que incumbe ao relator “ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado
ou que nao tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida”.

Desta feita, ante a manifesta inadmissibilidade da via recursal
em exame e em virtude da configuracao da desercao, e com arrimo no artigo 932,
inciso IIl e pardgrafo tnico, do CPC, vigente, nego conhecimento ao recurso
interposto, mantendo incélumes todos os termos da sentenca vergastada.

Publique-se. Intimem-se.

Joao Pessoa, 12 de junho de 2018.

Desembargador Joao Alves da Silva
Relator



