PODER JUDICIARIO
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

ACORDAO

APELACAO CIiVEL N° 0014970-03.2015.815.2001 — 7° Vara de Familia da Capital.
RELATOR  : Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides.

APELANTE : Manoel Alves Lima.

ADVOGADO : Carlos Magno Nogueira de Castro (OAB/PB 23.937), Gabriela Gervazio de
Oliveira (OAB/PB 22.126) e Darleiana Dias Coelho (OAB/PB 24.096).

APELADA:  Marisete Ferreira da Paixao de Lima.

ADVOGADO : André Wandeley Soares (OAB/PB 11.834).

APELACAO CIVEL - ACAO DE DIVORCIO C/C ALIMEN-
TOS, PARTILHA E GUARDA — PROCEDENCIA — INSURREI-
CAO QUANTO A PARTILHA DE BENS — REGIME DE SEPA-
RACAO DE BENS — AUSENCIA DE PROVA QUANTO AO ES-
FORCO COMUM PARA AQUISICAO DO IMOVEL ONDE RE-
SIDIA A FAMILIA - BEM ADQUIRIDO PELA AUTORA ANTES
DO CASAMENTO - DESPROVIMENTO DO APELO.

—  “Sumula 377 do STF: No regime de separacdo legal de bens,
comunicam-se os adquiridos na constdncia do casamento.”

— Como no regime de separac¢do de bens ficam fora da partilha os
bens individuais, quando houver patriménio proprio, como ¢ a hipote-
se dos autos, assim, exclui-se desse rol os ja pertencentes a qualquer
dos nubentes antes do casamento. Logo, como o apelante ndo se
desincumbiu do onus de comprovar a veracidade de suas
alegacoes, a teor do disposto no art. 373, II, do CPC, a sentenc¢a
ndo merece qualquer reforma.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos antes
identificados.

A C O R D A a Egrégia Terceira Camara Civel do Colendo Tribunal
de Justica do Estado, por unanimidade, negar provimento ao apelo, nos termos do voto do
relator.

RELATORIO.

Cuida-se de Apelacao Civel interposta por Manoel Alves Lima em
face da sentenga de fls. 108/112, proferida pelo Juizo da 7* Vara de Familia da Capital, nos
autos da A¢do de Divorcio Litigioso c¢/c Alimentos, ajuizada por Marisete Ferreira da Paixao



de Lima.

Na sentencga, o juizo a quo julgou procedentes os pedidos da inicial
para decretar o divorcio do casal, Marisete Ferreira da Paixdo de Lima e Manoel Alves Lima,
voltando a autora a usar o nome de solteira, qual seja, Marisete Ferreira da Paixdo. Foram
fixados alimentos em favor do filho ftalo Ryan Ferreira da Paixdo de Lima, no percentual de
22% (vinte e dois por cento) sobre o salario minimo, com desconto em folha do requerido. A
guarda do menor foi deferida unilateralmente a promovente, ficando livres as visitas do
genitor. Entendeu, ainda, o magistrado a quo pela inexisténcia de bens a partilhar (fls.
108/112).

Irresignado, o demandado interp0s recurso apelatorio (fls. 115/118)
insurgindo-se apenas quanto ao bem que afirma pertencer ao casal, aduzindo que contribuiu
para a construcdo e quitacdo do imovel onde moravam. Afirma que realizou empréstimo para
pagar o terreno onde construiram a residéncia da familia. Informa que, embora o contrato de
compra e venda tenha data anterior a da celebracdo do casamento das partes, estes ja
conviviam em unido estdvel. Assim, tendo em vista que o bem em comento foi adquirido
mediante esforgo comum das partes, entende que tem direito a partilha do imoével, na
proporcao de 50% (cinquenta por cento).

Contrarrazdes as fls. 127/131.

Instada a se pronunciar, a douta Procuradoria de Justica, em seu
parecer de fls. 161/164, opinou pelo desprovimento da apelagdo, mantendo-se a sentenga em
todos os seus termos

E o relatério.
VYOTO.

A demandante, Marisete Ferreira da Paixdo de Lima, alegou na inicial
que se casou com Manoel Alves Lima em 11/04/2008, pelo Regime de Separacdo de Bens e
adotaram o menor [talo Ryan Ferreira da Paixdo de Lima. No entanto, por nio haver mais
possibilidade de manutengdao do matrimdnio, pugnou pela procedéncia do pedido para decretar
o divorcio do casal, fixando os alimentos em favor do menor, com o estabelecimento de
guarda unilateral da genitora e visitas livres. Afirmou a demandante/apelada que ndo havia
bens a partilhar, uma vez que a apelada adquiriu o imével onde residiam antes mesmo de se
casarem, ainda em 2001.

O magistrado, por sua vez, julgou procedentes os pedidos da inicial
para decretar o divorcio do casal, Marisete Ferreira da Paixdo de Lima e Manoel Alves Lima,
voltando a autora a usar o nome de solteira, qual seja, Marisete Ferreira da Paixdo. Foram
fixados alimentos em favor do filho ftalo Ryan Ferreira da Paixdo de Lima, no percentual de
22% (vinte e dois por cento) sobre o salario minimo, com desconto em folha do requerido. A
guarda do menor foi deferida unilateralmente a promovente, ficando livres as visitas do
genitor. Entendeu, ainda, o magistrado a quo pela inexisténcia de bens a partilhar (fls.
108/112).

Irresignado, o promovido insurge-se apenas quanto ao bem que
afirma pertencer ao casal, aduzindo que contribuiu para a constru¢do e quitagdo do imovel



onde moravam. Afirma que realizou empréstimo para pagar o terreno onde construiram a
residéncia da familia. Informa que, embora o contrato de compra e venda tenha data anterior a
da celebracdo do casamento das partes, estes ja conviviam em unido estavel. Assim, tendo em
vista que o bem em comento foi adquirido mediante esfor¢o comum das partes, entende que
tem direito a partilha do imovel, na propor¢ao de 50% (cinquenta por cento).

Pois bem.

Como visto, o cerne da questdo cinge-se quanto a alegagcdo do
apelante de que faz jus a partilha do bem imdvel onde residia a familia, aduzindo que
contribuiu para a quitagcdo do terreno e constru¢do da casa, cabendo-lhe, portanto, metade do
patrimonio.

Ora, embora o apelante afirme que ajudou na quitagdo do terreno e
construcao da casa, realizando, inclusive, empréstimo no valor de R$ 8.000,00 (oito mil reais),
compulsando-se os autos, percebe-se que nao ha provas de que o bem tenha sido adquirido
pelo casal mediante esforco comum.

Consta do contrato de promessa de compra e venda de fls. 22/26,
datado de 04/11/2001, portanto, com data anterior a celebragdo do casamento (11/04/2008),
que a adquirente foi Marisete Ferreira da Paixdo, qualificada como “solteira”, no referido
instrumento.

Ademais, o argumento do demandado de que viviam em unido estavel
antes de se casarem ndo restou cabalmente comprovado nos autos, ndo bastando para tanto,
apenas alegacdes de algumas testemunhas. A unido estavel possui requisitos e precisa ser
comprovada, a saber: convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo
de constitui¢ao de familia.

O tema atrai a incidéncia do enunciado sumular 377, do STF. A
referida simula enseja interpretagdes acerca do alcance da comunicabilidade de bens no
regime da separagdo obrigatoéria.

Stumula 377 do STF: No regime de separacgao legal de bens, comunicam-se
os adquiridos na constdncia do casamento.

Logo, como no regime de separacdo de bens ficam fora da partilha os
bens individuais, quando houver patriménio proprio, como ¢ a hipotese. Dessa forma, exclui-
se desse rol os ja pertencentes a qualquer dos nubentes antes do casamento.

Sendo assim, como o apelante ndo se desincumbiu do 6nus de
comprovar a veracidade de suas alegacdes, a teor do disposto no art. 373, 11, do CPC, a
sentenga ndo merece qualquer reforma.

Feitas estas consideracdes, em harmonia com parecer
ministerial, nego provimento ao recurso apelatério, mantendo a sentenca em todos os
seus termos.

E como voto.

Presidiu o julgamento, com voto, o0 Exmo. Des. Marcos Cavalcanti de
Albuquerque — Presidente. Presentes ainda no julgamento o Exmo. Des. Saulo Henriques de



S4 e Benevides) (Relator), a Exma. Senhora Desembargadora Maria das Gragas Morais
Guedes e 0 Exmo. Des. Marcos Cavalcanti de Albuquerque.

Presente ao julgamento o Exmo. Dr. Rodrigo Marques da Nobrega,
Promotor de Justica convocado.

Jodo Pessoa, 29 de maio de 2018.

Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides
Relator
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APELACAO CIVEL N° 0014970-03.2015.815.2001 — 7* Vara de Familia da Capital.

RELATORIO

Cuida-se de Apelagao Civel interposta por Manoel Alves Lima em face
da sentenga de fls. 108/112, proferida pelo Juizo da 7* Vara de Familia da Capital, nos autos da
Acdo de Divorcio Litigioso c/c Alimentos, ajuizada por Marisete Ferreira da Paixdo de Lima.

Na sentenga, o juizo a quo julgou procedentes os pedidos da inicial
para decretar o divorcio do casal, Marisete Ferreira da Paixdo de Lima e Manoel Alves Lima,
voltando a autora a usar o nome de solteira, qual seja, Marisete Ferreira da Paixdo. Foram fixados
alimentos em favor do filho talo Ryan Ferreira da Paixdo de Lima, no percentual de 22% (vinte e
dois por cento) sobre o salario minimo, com desconto em folha do requerido. A guarda do menor
foi deferida unilateralmente a promovente, ficando livres as visitas do genitor. Entendeu, ainda, o
magistrado a quo pela inexisténcia de bens a partilhar (fls. 108/112).

Irresignado, o demandado interpds recurso apelatorio (fls. 115/118)
insurgindo-se apenas quanto ao bem que afirma pertencer ao casal, aduzindo que contribuiu para a
construgdo e quitacdo do imovel onde moravam. Afirma que realizou empréstimo para pagar o
terreno onde construiram a residéncia da familia. Informa que, embora o contrato de compra e
venda tenha data anterior a da celebragdo do casamento das partes, estes ja conviviam em unido
estavel. Assim, tendo em vista que o bem em comento foi adquirido mediante esfor¢o comum das
partes, entende que tem direito a partilha do imdvel, na proporgdo de 50% (cinquenta por cento).

Contrarrazoes as fls. 127/131.

Instada a se pronunciar, a douta Procuradoria de Justiga, em seu parecer
de fls. 161/164, opinou pelo desprovimento da apelagdao, mantendo-se a sentenga em todos os seus
termos

E o relatério.

Peco dia para julgamento.

Jodo Pessoa, 07 de maio de 2018.



Des. Saulo Henriques de Sd e Benevides
Relator



