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ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO N° 0017127-70.2013.815.0011.

Origem : 2“Vara da Fazenda Publica de Campina Grande.

Relator : Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.

Embargante : PBPREV — Paraiba Previdéncia.

Procurador :Jovelino Carolino Delgado Neto (OAB/PB n° 17.281).
Embargado : Alessandro Leal de Melo.

Advogado : Luiz Mesquita de Almeida Neto (OAB/PB N°15.742).

EMBARGOS DE DECLARACAOQO. VICIO. INO-
CORRENCIA. FINALIDADE DE PREQUESTI-
ONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. MANU-
TENCAO DO DECISUM. REJEICAO.

- Os embargos de declaragao tém cabimento apenas
nos casos de obscuridade, contradi¢do, omissao ou
erro material, ndo se prestando ao reexame do julgado
e inexistindo quaisquer destas hipoteses, impde-se a
sua rejeicao, mesmo que tenham finalidade especifica
de prequestionamento.

- As irresignagdes aos fundamentos narrados no
decisum combatido devem ser interpostas através do
recurso adequado para impugna-lo, ndo se prestando
os embargos declaratorios para tal finalidade.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos. ACORDA
a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, rejeitar os
embargos, a unanimidade, nos termos do voto do relator.

Trata-se de Embargos de Declaracao (fls. 103/106) opostos
pela PBPREYV — Paraiba Previdéncia, desafiando os termos do acordao (fls.
91/101), o qual nao conheceu do recurso adesivo interposto por Alessandro
Leal de Melo ¢ negou provimento a apelagao da autarquia previdenciaria, ora
embargante, nos autos da “Acao de Repeticao de Indébito de Contribuiciao
Previdenciaria™.

Aduz, em sintese, a embargante a necessidade de prequestionar
a matéria. Informa que acoérdao embargado nao se pronunciou sobre a

Embargos de Declaragdo n° 0009806-18.2012.815.0011 1



interpretacdo e aplicagdo, ao caso, das regras contidas na Lei Estadual n°
8.923/09.

Requereu o acolhimento dos aclaratorios, no sentido de ocorrer
a manifestagdo pela Camara Civel a respeito do prequestionamento da

legislagcao mencionada no presente recurso.

Intimada, a parte embargada nao apresentou contrarrazoes (fls.

109).

E o relatério.

VOTO.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego dos
aclaratoérios.

Nos termos do art. 1022 do Novo Coédigo de Processo Civil, sao
cabiveis embargos de declaragcao quando houver, na sentenga ou no acordao,
obscuridade, contradicdao, omissao ou erro material. Desse modo, pressupoe
para sua interposi¢do, por exemplo, a falta de clareza na redagdo e a
possibilidade de eventualmente permitir duplo sentido na interpretacao.
Permite-se, assim, através deste recurso, aclarar-se o texto, de forma que seja
amplamente entendido o respectivo teor.

Pois bem, no caso dos autos, o embargante nao aponta qualquer
omissdao, contradicdo ou obscuridade no julgamento, apenas apresenta
inconformismo quanto ao teor do julgado colegiado proferido por esta
Segunda Camara Civel, que, a unanimidade, decidiu pelo ndo conhecimento
do recurso adesivo interposto pelo autor e negativa de provimento da apelacao
interposta pela autarquia previdenciaria, mantendo a sentenga em todos os
seus termos.

Em verdade, o embargante se Ilimita a requerer o
prequestionamento da matéria, com o objetivo de algcar a discussdao aos
Tribunais Superiores, sem, frise-se, apontar de forma efetiva qualquer vicio no
acordao objurgado, uma vez que aponta omissao concernente a interpretagcao e
aplicacao, ao caso, das regras contidas na Lei Estadual n° 8.923/09, a qual,
diga-se, sequer guarda consonancia com a matéria tratada na presente lide.

Ora, a apreciagdao do pedido de prequestionamento vincula-se
ao preenchimento de um dos pressupostos especificos dos aclaratérios, quais
sejam, a existéncia de omissdao, obscuridade ou contradi¢do, o que nao se
verificou no caso em comento.

Sobre o tema, inclusive quando a pretensa manifestacao visa
recair em matéria constitucional, o Superior Tribunal de Justi¢a ja pontificou
ser incabivel o aclaratorio, especialmente quando a controvérsia foi dirimida
de forma clara, expressa e em acérdao devidamente fundamentado, como ¢ o
caso dos autos.
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Na hipdtese em tela, vé-se claramente que o acédrdao
embargado solucionou a lide de forma devidamente fundamentada, com a
analise das questdes postas pelas partes e em estrita consonancia aos
elementos constantes nos autos e a legislagao aplicavel ao caso, nao havendo
que se cogitar em falha que possa ser sanada por meio de embargos de
declaracao.

Assim, as proprias razdes expostas pelo embargante — nao
apontando concretamente qualquer omissdo, obscuridade ou contradi¢do —
revelam que o acdérddao se mostrou, em verdade, apenas contrario as suas
argumentagoes recursais.

Nesse diapasdao, vislumbro que nao ha qualquer omissao,
obscuridade ou contradi¢cao no julgado, nao sendo cabiveis, portanto, os
embargos de declaragdo, ainda que com a finalidade de prequestionamento,
conforme o entendimento desta Corte de Justi¢ca, vejamos:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE

DECLARACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO,
OBSCURIDADE, E CONTRADICAO.
PREQUESTIONAMENTO. INADMISSIBILIDADE.
DESCABIMENTO. RECURSO REJEITADO. - Os
embargos de declaracdo consubstanciam recurso de
integragdo, ndo se prestando para reexame da
matéria. Ndo havendo omissdo, obscuridade,
contradi¢do ou erro material no julgado, incabiveis
se revelam os aclaratorios, mesmo que tenham
finalidade especifica de prequestionamento. -
"Constatado que a insurgéncia da embargante ndo
diz respeito a eventual vicio de integrag¢do do
acorddo impugnado, mas a interpretag¢do que lhe foi
desfavoravel, ¢ de rigor a rejeigido dos
aclaratorios”l. Ademais, ao prequestionamento,
entendo ndo ser mister o exame explicito dos artigos
ditos como violados (prequestionamento explicito),
sendo suficiente que a matéria objeto da lide tenha
sido discutida (prequestionamento implicito).” (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo Ne
00009943520148151201, 4* Camara Especializada Civel,
Relator DES. JOAO ALVES DA SILVA, j. em 15-06-2018).

E,
“EMBARGOS DE DECLARACAO. APELACAO
CIVEL. EXECUCAO FISCAL. ICMS. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. OCORRENCIA. APLICACAO
DA SUMULA N° 314 DO STJ. POSSIBILIDADE.
INTERPOSICAO DOS ACLARATORIOS PARA FINS
DE PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA DE
QUAISQUER DOS VICIOS DO ART. 1.022 DO
NCPC. REJEICAO. - Os Embargos Declaratérios
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téem a finalidade de esclarecer pontos omissos,
obscuros, contraditorios ou erro material existente
na decisdo, ndo servindo para reexame de matéria
decidida. - Ainda que  para  fim de
prequestionamento, devem estar presentes um dos
quatro requisitos ensejadores dos Embargos de
Declaragdo. - Ao prequestionamento, entendo ndo
ser mister o exame explicito dos artigos ditos como
violados  (prequestionamento  explicito), sendo
suficiente que a matéria objeto da lide tenha sido
discutida (prequestionamento implicito).” (TIJPB -
ACORDAOQO/DECISAO do Processo N°
00001266219978150131, 1* Camara Especializada
Civel, Relator DES. LEANDRO DOS SANTOS, j.
em 05-06-2018).

Por tudo o que foi exposto, inexistindo vicio a ser sanado na
decisao combatida, nao merecem ser acolhidos os presentes embargos, ainda
que com a finalidade de prequestionamento. Assim, ndo ha outro caminho a
trilhar a nao ser manter a decisao recorrida pelos seus proprios fundamentos.

Isso posto, REJEITO OS EMBARGOS
DECLARATORIOS.

E COMO VOTO.

Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Abraham Lincoln
da Cunha Ramos, Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho e o Exmo
Dr. Tércio Chaves de Moura, juiz convocado, com jurisdi¢cdo plena, em
substituicado ao Exmo Des. Luiz Silvio Ramalho Janior. Presente ao
Julgamento, a Exma. Dra. Janete Maria Ismael da Costa Macedo. |,
Procuradora de Justica. Sala de Sessdes da Segunda Camara Especializada
Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa 17 de julho de
2018.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator

ORIGINAL
ASSINADO
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