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Decisao Monocratica (terminativa)

Apelagao Civel n°. 0112112-12.2012.815.2001

Relator: Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque

Apelante: Banco Finasa S/A - Adv. Wilson Sales Belchior

Apelado: José Fernandes Gorgonho Neto - Adv. Danilo Cazé Braga da
Costa Silva

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL. SENTENCA
PROCEDENTE. IRRESIGNACAO. LEASING.
CAPITALIZACAO E LIMITAGAO DE JUROS. INSTITUTO
JURIDICO ESTRANHO AO PACTO. MODALIDADE DE
CONTRATO DE LOCACAO. PRECEDENTES DESTA CORTE
DE JUSTICA. PROVIMENTO MONOCRATICO DO APELO.

- O contrato de arrendamento mercantil apresenta
natureza juridica diversa do financiamento e do mutuo,
nao sendo o valor empregado na aquisicdo do bem
arrendado remunerado mediante o pagamento de
juros, obstando o reconhecimento da pratica de
anatocismo.

- Provimento monocratico do recurso apelatorio.

RELATORIO

Trata-se de APELACAO CIVEL interposta pelo Banco
Finasa S/A, hostilizando a sentenca do Juizo de Direito da 32 Vara Civel da
Comarca da Capital, que, nos autos da ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
manejada por José Fernandes Gorgonho Neto, ora apelado, julgou
procedente o pedido contido na inicial, declarando ilegal a incidéncia da
capitalizacao de juros e da tabela price.

Na decisdao singular (fls. 63/69), o banco, ora
recorrente, foi condenado a restituicio em dobro dos valores
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indevidamente pagos, com correcdo monetaria, desde cada desembolso
dos valores, bem como juros de 1% (um por cento) ao més, a partir da
citacao.

Por fim, a instituicdo financeira ré foi condenada ao
pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios, estes a base
de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacao.

Irresignado, o apelante pugnou pela reforma do julgado
e alegou, nas razoes recursais (fls. 72/89), que: o contrato firmado entre
as partes ndo possui vicio ou ilegalidade, sendo plenamente valido e
regular; as instituicdes financeiras ou bancarias nao sofrem as limitagdes
impostas pela Lei da Usura, podendo contratar taxas de juros acima de
12% ao ano; nao houve comprovacao da existéncia de capitalizacdo de
juros e o uso da tabela price no contrato é legal.

O recorrido, por sua vez, apresentou contrarrazoes ao
apelo (fls. 93/96), oportunidade em que refutou as insurgéncias
declinadas no recurso voluntario, requerendo a manutengao da sentencga.

Instada a se pronunciar (fl. 162), a Procuradoria de
Justica emitiu parecer pelo provimento do recurso apelatério, para
reformar a sentenca no tocante a condenacdo sobre juros remuneratorios
e sua capitalizagdao, por se tratar de modalidade contratual que nao
comporta a discussao de tais titulos (fls. 165/168).

E o relatdrio.
DECIDO

Verificando o inteiro teor dos autos, tem-se que a
sentenca procedente ao pleito formulado na exordial gerou o
descontentamento do banco demandado, ensejando a presente
irresignacao apelatéria, para ver reconhecida a legalidade das avencas
pactuadas entre as partes.

Assim, ao analisar os contratos acostados as fls. 09/13
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e 17/18, conclui-se que a presente apelacao civel merece ser acolhida,
tendo em vista que as avengas, em verdade, envolveram a modalidade de
leasing, que possui caracteristicas diversas do financiamento comum, uma
vez que os contratos de arrendamento mercantil (ou /easing) nao
preveem cobranca de juros remuneratorios no calculo da divida.

Acerca do tema, importa esclarecer que o0
arrendamento mercantil ou /easing constitui modalidade contratual
regulamentada pela Lei n® 6.099/74 e pela Resolugcao n° 2.309/96 do
Banco Central do Brasil, consubstanciando-se em um “negdcio juridico
realizado entre pessoa juridica, na qualidade de arrendadora, e pessoa
fisica ou juridica, na qualidade de arrendatario, e que tenha por objeto o
arrendamento de bens adquiridos pela arrendadora, segundo
especificacdes da arrendataria e para uso préprio desta.” (artigo 1° da Lei
n° 6.099/74).

Logo, vé-se que o Banco Central do Brasil corrobora o
entendimento segundo o qual o Jeasing é uma operagao com
caracteristicas legais proprias, nao se constituindo operacao de
financiamento. Ressalte-se que, nas operacdes de financiamento, o bem é
de propriedade do mutuario, ainda que alienado, ja no ato da compra.

Na espécie, os contratos constantes do caderno
processual configuram-se em modalidade que nao envolve financiamento,
mas mero arrendamento, com opcao de compra ao final do prazo fixado
contratualmente. Assim sendo, nao se pode falar em pagamento de juros,
tampouco em pratica de anatocismo, jé que ndo existe previsao para tais
cobrancas.

Com efeito, as prestacOes pagas pelo arrendatario, ao
longo do negdcio juridico, representam, tao somente, o valor referente a
locacdo do bem e ao parcelamento do VRG - Valor Residual Garantido,
acrescido de encargos administrativos. Veja-se, a propdsito, que os pactos
firmados entre as partes nada prescrevem sobre incidéncia de juros
remuneratorios. Desse modo, impossivel reconhecer a ocorréncia da
pratica em debate.
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No mesmo sentido, colacionam-se julgados desta Corte
de Justica:

APELACAO CIVEL. AGAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO C/C RESTITUICAO DO  INDEBITO.
ARRENDAMENTO MERCANTIL (LEASING).
INEXISTENCIA DE CAPITALIZACAO DE JUROS.
COBRANGCA ANTECIPADA DE VGR. INOCORRENCIA DE
DESCARACTERIZACAO DA NATUREZA DO CONTRATO
DE ARRENDAMENTO MERCANTIL. COMISSAO DE
PERMANENCIA CUMULADA COM OUTROS ENCARGOS.
NAO COMPROVACAO. TAC E TEC. LEGALIDADE.
AUSENCIA DE ABUSIVIDADE. INEXISTENCIA DE
COBRANCA INDEVIDA. PEDIDO DE REPETICAO DE
INDEBITO PREJUDICADO. MANUTENCAO DO DECISUM.
DESPROVIMENTO DO RECURSO. No contrato de
arrendamento mercantil, nao ha cobranca de
juros remuneratérios ou capitalizacao de juros,
tendo em vista que o valor da prestacdo é sempre
o0 mesmo, composto de um aluguel mais o VRG. O
Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento
de que a cobranca antecipada do VRG ndo retira as
opcdes que sdo facultadas ao arrendatario no final do
contrato (Sumula n® 293 do STJ e enunciado VII do
grupo de camara de direito comercial). Nao sendo
comprovada a cobranca da comissdao de permanéncia
cumulada com outros encargos, ndo ha que se falar em
ilegalidade. Inexistindo cobranca de prestacdo indevida,
incabivel restituicdo, restando prejudicada a analise da
configuragdo da ma-fé para fins de devolugdo em
dobro. Nos contratos bancarios celebrados até 30 de
abril de 2008 era valida a pactuacao das tarifas de
abertura de crédito (tac) e de emissdo de carné (tec),
ou outra denominagcao para o mesmo fato gerador,
ressalvado o exame de abusividade em cada caso
concreto. (...) (TJPB; AC 0025356-24.2010.815.0011;
Terceira Camara Especializada Civel; Rel@ Des? Maria
das Gracas Morais Guedes; DIPB 17/07/2014; Pag. 14.)
[negritei]

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. ARRENDAMENTO
MERCANTIL. LEASING. CAPITALIZACAO DE JUROS.
INSTITUTO  JURIDICO ESTRANHO AO  PACTO.
MODALIDADE DE CONTRATO DE LOCAGAO.
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PRECEDENTES DOS TRIBUNAIS PATRIOS.
INADEQUACAO. SERVICOS DE TERCEIROS. VALOR
EXORBITANTE. IMPOSSIBILIDADE DA COBRANCA.
CUMULACAO DE COMISSAO DE PERMANENCIA COM
OUTROS ENCARGOS DA MORA (MULTA E CORRECAO
MONETARIA). VEDAGAO CONSTANTE NA SUMULA No
30 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
RESTITUICAO DO INDEBITO NA FORMA SIMPLES.
SUCUMBENCIA RECIPROCA MANTIDA. PROVIMENTO
PARCIAL DA SUPLICA. O contrato de arrendamento
mercantil apresenta natureza juridica diversa do
financiamento e do mutuo, ndo sendo o valor
empregado na aquisicdio do bem arrendado
remunerado mediante o pagamento de juros,
obstando o reconhecimento da pratica de
anatocismo. O contrato de arrendamento
mercantil ndo é passivel de revisdo quanto aos
juros remuneratérios visto que o mesmo é
modalidade de contrato de locacdao, nao
possuindo qualquer estipulacdo especifica de
juros remuneratérios de forma a demonstrar sua
abusividade. (TJGO; AC 180933-37.2010.8.09.0051;
Goiania; Rel. Des. Carlos escher; djgo 28/03/2012;
pag. 192). As tarifas administrativas, por ndo estarem
encartadas nas vedagdes previstas na legislacdao
regente (resolugdes 2.303/1996 e 3.518/2007 do cmn),
e ostentarem natureza de remuneracao pelo servigo
prestado pela instituicdo financeira ao consumidor,
quando efetivamente contratadas, consubstanciam-se
em cobrancas legitimas, sendo certo que suas
potenciais ilegalidades apenas serdao demonstradas com
a evidenciacdo cabal de vantagem exagerada por parte
do agente financeiro. O quantum relativo ao servigcos de
terceiros contratualmente previsto no importe de R$
1.433,40 (um mil quatrocentos e trinta e trés reais e
quarenta centavos) e servicos de promotora de vendas
no valor de R$ 950,00 (novecentos e cinquenta reais),
encontra-se fora dos patamares aceitaveis, fugindo da
razoabilidade pelo servico prestado, razao pela qual sua
ilegalidade merece ser declarada e restituido o
respectivo quantum, de forma simples. “os juros
remuneratdrios, ndo cumuldveis com a comissdo de
permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia,
a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central
do Brasil, limitada ao percentual contratado”. (Sumula
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Tribunais Patrios:

Nao ¢é

n® 296 do stj). “a comissdo de permanéncia e a
corregdo monetaria sdo inacumuldveis”. (sumula n° 30
do stj).” (TIPB; APL 0010941-65.2012.815.0011;
Primeira Camara Especializada Civel; Rel. Des. José
Ricardo Porto; DIPB 23/09/2014; Pag. 8) [negritei]

demais colacionar recentes julgados dos

APELACAO CIVEL. AGCAO CONSIGNATORIA C/C
REVISIONAL DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. CONTRATO
DE ARRENDAMENTO MERCANTIL. LEASING. JUROS
REMUNERATORIOS. O contrato de arrendamento
mercantil ndo é passivel de revisdo quanto aos
juros remuneratérios visto que o mesmo é
modalidade de contrato de locacdao, nao
possuindo qualquer estipulacdo especifica de
juros remuneratérios de forma a demonstrar sua
abusividade. APELACAO A QUAL SE NEGA
SEGUIMENTO. (TJGO; AC 180933-37.2010.8.09.0051;
Goiania; Rel. Des. Carlos Escher; DJGO 28/03/2012;
Pag. 192). [negritei]

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL. JUROS
REMUNERATORIOS. PEDIDO DO INSURGENTE DE
LIMITA(;AO EM 12% AO ANO. INVIABILIDADE. APELO
DESPROVIDO NESTE PONTO. POSSIBILIDADE DE
INCIDENCIA DO ENCARGO EM SEDE DE CONTRATO DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL APENAS SE
EXPRESSAMENTE PACTUADO OU CONFESSADA SUA
COBRANCA. HIPOTESES NAO CONSTATADAS.
VERIFICACAO, ADEMAIS, DE IMPOSICAO PELA
SENTENCA DE FIXACAO DOS JUROS CONFORME
PERCENTUAL ATRIBUIDO A TITULO DE CUSTO EFETIVO
TOTAL. INVIABILIDADE. AFASTAMENTO. Nos
contratos de arrendamento mercantil, apenas nas
hipéteses de contratacdao expressa ou confissdao
da cobranca de juros remuneratdrios é que fica
autorizada sua incidéncia. o custo efetivo total
(cet), "corresponde a todos o0s encargos e
despesas incidentes nas operacdoes de crédito e
de arrendamento mercantil financeiro,
contratadas ou ofertadas a pessoas fisicas,
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microempresas ou empresas de pequeno porte”,
nao se confundindo, portanto, com os juros
remuneratérios pura e simplesmente. (...). (TJSC;
AC 2011.077981-7; Lages; Segunda Camara de Direito
Comercial; Rel. Juiz Robson Luz Varella; Julg.
28/02/2012; DISC 21/03/2012; Pag. 146) [negritei]

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE REVISAO
CONTRATUAL. CONTRATO DE ARRENDAMENTO
MERCANTIL. JUROS ABUSIVOS E CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS. INEXISTENCIA. 1. O contrato de
arrendamento apresenta natureza juridica diversa
do financiamento e do matuo, ndo sendo o valor
empregado na aquisicio do bem arrendado
remunerado, em regra, mediante o pagamento de
juros, o que obsta o reconhecimento da cobranca
de juros abusivos e da pratica de anatocismo. 2.
Recurso de Apelagao conhecido e nao provido. (TIDFT;
PROC. 20090111518465APC, Relator NIDIA CORREA
LIMA, 32 Turma Civel, julgado em 03/08/2011, DJ
12/08/2011 p. 225) [negritei]

CIVIL E PROCESSO CIVIL - ACAO DE REVISAO DE
CONTRATO DE ARRENDAMENTO MERCANTIL - CODIGO
DE DEFESA DO CONSUMIDOR - APLICABILIDADE -
SUMULA N. 297/ST] - NATUREZA PECULIAR DO
CONTRATO DE LEASING - AUSENCIA DE INSTITUTOS
JURIDICOS COMO CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS
- CONTRATO QUE NAO SE CONFUNDE COM CONTRATO
DE MUTUO - SENTENCA MANTIDA 1. Em virtude da
natureza peculiar de que se reveste o contrato de
arrendamento mercantil, que constitui negdcio
juridico pelo qual o arrendatario usa e goza do
bem adquirido pela arrendadora, conforme
especificacbes previstas no pacto, durante
determinado tempo e mediante o pagamento de
contraprestacdo mensal, tem-se que o contrato
em questido nao se assemelha ao contrato de
financiamento de veiculo comumente realizado no
mercado, razao pela qual n3ao se pode falar,
dentre outros, em revisiao de taxas de juros para
se aferir a existéncia de capitalizacao mensal de
juros, que constitui instituto juridico estranho ao
contrato de leasing. 2. Recurso conhecido e nao
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provido. Sentenca mantida. (TJDFT; PROC.
20100111827432APC, Relator HUMBERTO ADJUTO
ULHC)A, 338 Turma Civel, julgado em 27/07/2011, D]
08/08/2011 p. 86) [negritei]

Logo, verifica-se, unicamente, a mengao ao VRG nos
instrumentos contratuais formalizados, cujo reajuste é pré-fixado,
inexistindo qualquer previsao de juros remuneratorios, situacao esta que
poderia descaracterizar os contratos.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO, com
fundamento no art. 557, § 1°-A, do CPC, para reformar a sentenga e
julgar improcedente o pedido formulado na inicial.

Em virtude da modificacdo do julgado, inverto o 6nus
da sucumbéncia, devendo o autor/apelado arcar com as custas e
honorarios advocaticios, que fixo em R$ 1.000,00 (mil reais), observando-
se, entretanto, que deve ser aplicado o disposto no art. 12 da Lei n©
1.060/1950, por ser a parte autora beneficiaria da gratuidade judiciaria.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Jodo Pessoa, 17 de dezembro de 2014.

Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque
RELATOR
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