sy PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
t¥J) TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

DECISAO MONOCRATICA

AGRAVO INTERNO E APELACAO N.° 0011091-12.2013.815.0011.
ORIGEM: & Vara Civel da Comarca de Campina Grande.

RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

AGRAVANTE: Banco Santander Brasil S/A.

ADVOGADO: Celso Marcon.

AGRAVADO: Big Moveis e Eletros LTDA ME e Francisco dos Santos Guedes.

EMENTA: AGRAVO INTERNO. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
DECISAO MONOCRATICA. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
INOCORRENCIA. JUIZO DE RETRATACAO. ANULACAO DO DECISUM.
PROVIMENTO. APELACAO. DETERMINACAO DE EMENDA A INICIAL.
INTELIGENCIA DO ART. 284, DO CPC. DESCUMPRIMENTO. INTIMACAO
PESSOAL. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES DO STJ. INDEFERIMENTO DA
EXORDIAL. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO. SENTENCA
MANTIDA. SEGUIMENTO NEGADO, NOS TERMOS DO ART. 557, CAPUT, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Tendo a parte atacado os fundamentos da sentenga, demonstrando as razdes de fato e de direito,
nao resta evidenciado ofensa ao Principio da Dialeticidade, merecendo ser deferido o juizo de
retratagao.

2. “Prescindibilidade de intimagao pessoal da parte quando a extingdo do processo estiver fundada
no indeferimento da Peticdo Inicial com base nos artigos 267, 1, e 284, paragrafo tinico, do Coédigo
de Processo Civil” (STJ, AgRg no AREsp 357.719/RS, Rel. Min. Sidnei Beneti, Terceira Turma,
julgado em 24/09/2013, DJe 10/10/2013).

Vistos etc.

Banco Santander Brasil S/A interpds Agravo Interno em face da Monocrética, f.
75/76, prolatada nos autos da Execucao de Titulo Extrajudicial por ele ajuizada em face
de Big Modveis e Eletros LTDA ME e Francisco dos Santos Guedes, que negou
seguimento ao seu Apelo por violagdo ao principio da dialeticidade recursal, mantendo a
Sentenca de f. 54/55, que indeferiu a Peti¢do Inicial e extinguiu o processo sem resolucao
de mérito, nos termos dos arts. 267, 1, e 284, paragrafo tnico, do Coédigo de Processo
Civil.

Em suas razodes, f. 78/81, alegou a impossibilidade de extin¢do do feito sem a sua
prévia intimagao pessoal, conforme preceitua o § 1°, do art. 267, do Cdédigo de Processo
Civil.

Requereu a reconsideragdo da Monocratica e, ndo sendo este o entendimento,
pugnou pelo provimento do Agravo Interno para que fosse anulada a Sentenca, devendo
os autos retornarem a origem para o Juizo determinar a sua intimagdo pessoal para, em
quarenta e oito horas, dar andamento ao feito.

E o Relatério.

A Sentenca de extingdo do processo sem resolugdo de mérito teve como
fundamento o descumprimento do prazo conferido para emendar a Peticdo Inicial,




mediante a juntada do titulo extrajudicial original, concedido com expressa adverténcia ao
Recorrente a respeito da penalidade de indeferimento da Exordial.

Da leitura da Apelacdo, f. 57/66, verifica-se que o recorrente sustenta o
preenchimento dos requisitos constantes nos arts. 282 e 283 do CPC, a necessidade de
observancia do principio do aproveitamento dos atos processuais para efeitos de
determinar a suspensdo do processo e, em ultima analise, que deveria ter sido notificado,
de forma pessoal, a respeito da penalidade a ser aplicada, em caso de ndo apresentacdo do
contrato original.

Nao subsiste, portanto, o fundamento da Decisdo Monocratica, consistente em
ofensa ao principio da dialeticidade, para efeitos de negar seguimento ao apelo, razao pela
qual, em juizo de retratacdo, dou provimento ao Agravo Interno, tornando sem efeito a
referida Decisdo agravada, f. 75/76, e passo a andlise da Apelagdo interposta, ante a
inexisténcia de angularizac¢ao processual.

No caso dos autos, foi determinada, mais de uma vez, f. 46 ¢ 50, a emenda da
inicial, a fim de que a institui¢do financeira providenciasse a juntada da via original do
titulo extrajudicial que da lastro ao processo, sob pena de indeferimento da inicial, nos
termos do art. 616 do CPC, de modo que tal providéncia caracteriza ordem de emenda da
inicial, a teor do art. 284 do Cddigo de Processo Civil.

Ao Recorrente que deixou de cumprir a providéncia ordenada ndo ¢ dado alegar a
severidade do pronunciamento judicial de extingdo da demanda, visto que apenas foi
cumprido o disposto no art. 284, paragrafo tinico, do Cddigo de Processo Civil, tendo a
jurisprudéncia do STJ' consagrado o entendimento de que a determinagdo prevista no §
1°, do art. 267, do CPC nao se aplica a hipotese de emenda a inicial.

Posto isso, em sede de juizo de retratacdo, dou provimento ao Agravo Interno
para anular a Decisdo agravada, f. 75/76, e considerando que a Sentenc¢a esta em
conformidade com a jurisprudéncia dominante do STJ, nego seguimento a Apelacao,
nos termos do art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Intime-se.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

1AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DESPACHO DETERMINANDO EMENDA A INICIAL. NAO
CUMPRIMENTO. INDEFERIMENTO DA EXORDIAL. INTIMACAO PESSOAL PREVISTA NO ART. 267, § 1°,
DO CPC. DESNECESSIDADE.
1. Esta Corte tem entendimento assente no sentido de que, tratando-se de extingdo do processo por indeferimento da
peticdo inicial, a intimagdo pessoal da parte ¢ desnecessaria.
2. Agravo regimental desprovido (STJ, AgRg no REsp 1095871/RJ, Rel. Min. Fernando Gongalves, Quarta Turma,
julgado em 24/03/2009, DJe 06/04/2009).

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL.
PRESCINDIBILIDADE DA INTIMACAO PESSOAL DA PARTE PARA EXTINCAO DO PROCESSO. SUMULA
STJ/83. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA STF/83. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. 1.-
Prescindibilidade de intimagdo pessoal da parte quando a extingdo do processo estiver fundada no indeferimento da
Peticdo Inicial com base nos artigos 267, 1, ¢ 284, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil. Precedentes. Simula
STJ/83 2.- Inviavel o Recurso Especial que deixa de impugnar fundamento suficiente, por si so, para manter a
conclusdo do julgado atraindo a aplicacdo da Stimula 283 do Supremo Tribunal Federal. 3.- Agravo Regimental
improvido (STJ, AgRg no AREsp 357.719/RS, Rel. Min. Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em 24/09/2013, DJe
10/10/2013).




