DECISAO MONOCRATICA

APELACAO N. 0025536-50.2011.815.2001

ORIGEM: Juizo da 32 Vara Civel da Comarca da Capital

RELATOR: Desembargador Joao Alves da Silva

APELANTE: BV Financeira S.A. - Crédito, Financiamento e Investimentos (Adw.
Celso David Antunes, Luis Carlos Laurenco e outros)

APELADA: Fabiola de Sousa Sobral (Adv. José Marcelo Dias)

APELACAO. ACAO DE REVISAO CONTRATUAL.
DIREITO DO CONSUMIDOR. PACTA SUNT SERVANDA.
CARATER NAO ABSOLUTO. TARIFA DE CADASTRO.
LEGALIDADE DA  PACTUACAO. ABUSIVIDADE
QUANTO AO SEU VALOR. DEVOLUCAO APENAS DA
DIFERENCA DO VALOR PAGO A MAIOR. COMISSAO DE
PERMANENCIA. CUMULACAO COM  OUTROS
ENCARGOS MORATORIOS. IMPOSSIBILIDADE.
REPETICAO DO INDEBITO EM DOBRO. MANUTENCAO,
ANTE A FALTA DE INSURGENCIA. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 21 PARAGRAFO UNICO DO CPC.
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ] E DO TJPB.
ARTIGO 557, § 1°-A, DO CPC. PROVIMENTO PARCIAL.

- O principio contratual do pacta sunt servanda ndo é
absoluto, devendo ser interpretado de forma relativa, em
virtude do carater publico das normas tidas por violadas no
contrato, em especial o Codigo de Defesa do Consumidor, o
que possibilita a revisao do contrato.

- “A Tarifa de Cadastro é expressamente autorizada, podendo
ser cobrada apenas no inicio do relacionamento com o
cliente”.’ O exame do valor da Tarifa de Cadastro revela
pactuacao exacerbada neste aspecto, reclamando a devida

reducdo e a consequente devoluciao do que fora pago.

- "A cobranca de comissdao de permanéncia - cujo valor nao
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STJ - Rcl 14.696/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em
26/03/2014, DJe 09/04/2014



pode ultrapassar a soma dos encargos remuneratorios e
moratorios previstos no contrato - exclui a exigibilidade dos
juros remuneratdrios, moratdrios e da multa contratual".
(Samula n® 472, STJ)

RELATORIO

Trata-se de apelacao interposta pelo Banco BV Financeira S.A. -
Crédito, Financiamento e Investimentos contra sentenga proferida pelo MM. Juizo da
3% Vara Civel da Comarca da Capital nos autos da agdo de revisdao de contrato,
promovida por Fabiola de Sousa Sobral, ora apelada, em face da instituicao
financeira recorrente.

Na sentenca objurgada, a douta magistrada a gquo julgou
parcialmente procedente a pretensdo vestibular, para anular a incidéncia de multa
moratdria na cldusula que trata da comissdo de permanéncia e condenar o banco
demandado a restitui¢ao, em dobro, do valor pago a titulo de Tarifa de Cadastro,
corrigido pelo IGP-M, a partir da cobranca indevida e juros de mora a partir da
citacao.

Inconformada, a instituicao financeira em litigio interpos
tempestivamente seu recurso apelatério, pugnando pela reforma do decisum de
primeiro grau, argumentando, em suma: a validade das cldusulas impugnadas, a
necessdria observancia do pacta sunt servanda, bem como, a prévia pactuagao das
tarifas cobradas; a legalidade dos juros e da tarifa de abertura de crédito; assim como,
a impossibilidade de repeticao de indébito, vez que nao houve qualquer pagamento
excessivo.

Em sede de contrarrazdes, a parte consumidora apelada
postulou pelo desprovimento da insurgéncia manejada, o que fez ao rebater as
alegacdes recursais formuladas.

Diante da desnecessidade de intervencao do Ministério Publico,
deixo de remeter os autos a Procuradoria-Geral de Justiga, nos termos do artigo 169,
§ 1%, do RITJPB c/c o artigo 82 do Codigo de Processo Civil.

E o relatdrio que se revela essencial. Decido.

De inicio, compulsando-se os autos e analisando-se a casuistica
posta em deslinde, ha de se adiantar que o presente recurso merece parcial
provimento, reformando a sentenca quanto a cobranga da Tarifa de Cadastro, bem

como em relagdo ao indice da corre¢ao monetaria.

E sabido que o contrato faz lei entre as partes, posto que



legalmente pactuado. Contudo, mesmo aderindo ao contrato bancdrio, nao ha
qualquer empecilho para a parte consumidora rever suas cldusulas, mormente
quando se trata de contrato de adesao, em que as disposigdes negociais sao criadas
unilateralmente. Nesse sentido, ja se decidiu:

“O principio do pacta sunt servanda nao é absoluto, devendo ser
interpretado de forma relativa, em virtude do carater publico das
normas tidas por violadas no contrato, em especial o Cédigo de
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Defesa do Consumidor, o que possibilita a revisao do contrato””.

A luz desse referido raciocinio, fundamental se proceder a
andlise minuciosa dos pontos da sentenga guerreada que ocasionaram a
inconformidade do recorrente, partindo-se, especificamente, do reconhecimento da
abusividade da cobranca da Tarifa de Cadastro.

Apos séria controvérsia envolvendo o tema, o Superior Tribunal
de Justica, examinando o Resp n® 1.251.331, a luz do regime de recursos repetitivos
(543-C, do CP), fixou entendimento no sentido da legalidade da Tarifa de Cadastro:

“Permanece legitima a estipulacdo da Tarifa de Cadastro, a qual
remunera o servico de 'realizacdo de pesquisa em servicos de
protecio ao crédito, base de dados e informacdes cadastrais, e
tratamento de dados e informacOes necessarios ao inicio de
relacionamento decorrente da abertura de conta de depdsito a vista
ou de poupanca ou contratacio de operacio de crédito ou de
arrendamento  mercantil, ndao  podendo ser cobrada
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cumulativamente”.

Neste cendrio, considerando que nao ha noticia de que havia
um relacionamento prévio da autora com a institui¢ao recorrente, nao ha que se falar
em ilegalidade da Tarifa de Cadastro.

Apenas para ilustrar, transcreve-se recente julgado da Corte
Superior:
“A Tarifa de Cadastro é expressamente autorizada, podendo ser
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cobrada apenas no inicio do relacionamento com o cliente”.
Neste particular, todavia, enxergo abusividade no valor da
tarifa de cadastro (R$ 509,00 — quinhentos e nove reais), na medida em que se afigura
desproporcional em relacdo ao valor do financiamento (R$ 29.051,23 — vinte e nove

mil, cinquenta e um reais e vinte e trés centavos). Neste cenario, entendo por bem
reduzir o valor da referida cobranga para um patamar que se mostre suficiente para

2 TIMS -AC 2010.012828-2 — Rel. Des. Luiz Tadeu Barbosa Silva - Publicagdo: 19/05/2010.

3 STJ - REsp 1251331/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em
28/08/2013, DJe 24/10/2013

4 STJ - Rcl 14.696/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em
26/03/2014, DJe 09/04/2014



remunerar a tarifa, o qual arbitro em R$ 150,00 (cento e cinquenta reais).

Assim, determino a devolugao, nao do valor total pago a titulo
de Tarifa de Cadastro, mas apenas da diferenca entre o valor cobrado (R$ 509,00) e o
que é razoavelmente devido (R$ 150,00).

Com relagao a cumula¢do da comissao de permanéncia com a
multa moratoria, a magistrada a quo considerou ilegal tal aglomeracao.

Oportuno destacar que a matéria ja se encontra pacificada no
STJ, o qual entende que a sua incidéncia da comissdao de permanéncia é possivel nos
contratos bancdrios, desde que, no entanto, esteja expressamente pactuada na avenga
e seja cobrada de forma exclusiva, ou seja, nao cumulada com outros encargos
moratdrios.

Em stmula editada pela Segunda Se¢ao do STJ, encontra-se o
enunciado acerca da Comissao de Permanéncia, in verbis:

“Stmula n. 472 - A cobranca de comissao de permanéncia —
cujo valor ndao pode ultrapassar a soma dos encargos
remuneratorios e moratdrios previstos no contrato — exclui a
exigibilidade dos juros remuneratorios, moratorios e da multa
contratual”.

Nesse sentido, refor¢a a Jurisprudéncia do Colendo Superior
Tribunal de Justica, infra:

“PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REVISAO CONTRATUAL. POSSIBILIDADE. AUSENCIA
DO COTEJO ANALITICO. DISSIDIO NAO
COMPROVADO. CUMULACAO DA COMISSAO DE
PERMANENCIA COM OUTROS ENCARGOS
MORATORIOS. IMPOSSIBILIDADE.
DESCARACTERIZACAO DA MORA. ABUSO VERIFICADO
NO CHAMADO ENCARGO DA NORMALIDADE.
REPETICAO DO INDEBITO. VIABILIDADE NO CASO DE
PAGAMENTO INDEVIDO, INDEPENDENTEMENTE DE
COMPROVACAO DO ERRO. 1. E permitida a revisio das
clausulas contratuais pactuadas, diante do fato de que o
principio do pacta sunt servanda vem sofrendo mitigagdes,
mormente ante os principios da boa-fé objetiva, da funcao
social dos contratos e do dirigismo contratual. 2. O agravante
ndao procedeu ao devido cotejo analitico entre os arestos
paradigmas trazidos no especial e a hipdtese dos autos, de



modo que ndo ficou evidenciada a sugerida divergéncia
pretoriana. 3. O v. acordao recorrido consignou a inexisténcia
de previsao contratual da capitalizacao dos juros em nenhuma
periodicidade e a revisiao do julgado atrai a incidéncia das
Sumulas 5 e 7/STJ. 4. Nao é permitida a cumulacio da
comissdao de permanéncia com corre¢cio monetaria (Simula
30/ST]), juros remuneratorios (Stmula 296/STJ]), juros
moratorios nem com multa contratual. A descaracterizacao da
mora ocorre quando o carater abusivo decorrer da cobranca
dos chamados encargos do "periodo da normalidade" - juros
remuneratorios e capitalizacio dos juros. 6. "Sempre que
verificado o pagamento indevido, em repudio ao
enriquecimento ilicito de quem o receber, independentemente
da comprovacao do erro." (REsp 615.012/RS, Rel. Min. LUIS
FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, DJe de 8/6/2010) 7. Os
argumentos trazidos pelo recorrente niao tém o condao de
infirmar a decisao recorrida, de forma que deve ser mantido o
decisum agravado pelos seus proprios e suficientes
fundamentos. 8. Agravo regimental a que se nega
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provimento

Na hipdtese dos autos, portanto, constata-se facilmente que o
contrato, especificamente na cldusula 16 (fl. 102), pactuou expressamente a incidéncia
da comissdo de permanéncia, a qual, no entanto, encontra-se cumulada com multa
moratoria de 2% (dois por cento).

Deste modo, deve-se afastar a incidéncia da rubrica da forma
prevista no instrumento contratual, pois sua cobranga, naqueles moldes, onera
excessivamente a parte contrdria, ndo podendo, pois, ser a mesma cumulada com
outro encargo financeiro, sob pena da configuracao do bis in idem, este, devidamente
repelido pelo STJ.

Com relacao a devolugao da tarifa de cadastro, deveria ser feita
na forma simples, ante a auséncia de configuracao de ma-fé da instituigao financeira;
entretanto, diante da falta de insurgéncia por parte da instituicao demandada quanto
a forma de devolugao, devera se dar na forma determinada na sentenca, é dizer, em

dobro.

Em razao disso, com fulcro no art. 557, § 1°-A, do CPC, bem
como, na jurisprudéncia dominante do STJ] e do TJPB, dou provimento parcial ao
recurso apelatorio, para determinar a devolucdo, em dobro, da diferenca do valor
cobrado a maior a titulo de Tarifa de Cadastro (R$ 718,00), bem como para
determinar a incidéncia da correcao monetaria pelo INPC, a partir do pagamento
indevido, mantendo nos demais termos a sentenca recorrida.

5 AgRgno Ag 1394166/SC, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, 08/05/2012, DJe 04/06/2012.



Custas e honorarios advocaticios, que fixo em R$ 1.000,00 (mil
reais), rateados entre os litigantes, haja vista a sucumbéncia reciproca. Considerando
que a autora litiga beneficiada pela gratuidade judiciaria, suspendo a exigibilidade
das referidas verbas em relagao a ele, nos termos do art. 12, da Lei n® 1.060/50.

Publique-se. Intimem-se.

Joao Pessoa, 13 de janeiro de 2015.

Desembargador Joao Alves da Silva
Relator



