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DECISAO MONOCRATICA
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE OBRIGAGCAO DE

FAZER - REALIZAGAO DE EXAMES -
PROCEDENCIA PARCIAL DO PEDIDO -
APELACAO CIVEL - ELEMENTOS

CONSTANTES DOS AUTOS QUE TRAZEM
DUVIDAS ACERCA DA RESIDENCIA DA
APELADA NO MUNICIPIO RECORRENTE -
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA —
DECLARACAO, DE OFICIO, DA NULIDADE DA
SENTENCA — MATERIA DE ORDEM PUBLICA -
RECURSO PREJUDICADO - APLICACAO DO
ART. 557, CAPUT, DO CPC - SEGUIMENTO
NEGADO.

- A responsabilidade do Municipio no fornecimento
de medicamentos fica limitada a sua populagdo e
respectiva base territorial.

- Havendo elementos nos autos que trazem
duvidas acerca da residéncia da
apelada/promovente, € de se anular, de oficio, a
sentengca de primeiro grau, em razao da patente
necessidade de dilacdo probatéria.

VISTOS, etc.

Trata-se de apelagao civel interposta pelo Municipio de
Campina Grande contra sentencga, proferida pelo MM. Juiz de Direito da 22
Vara da Fazenda Publica da Comarca de Campina Grande, que, nos autos
da agdo de obrigacdo de fazer ajuizada por Ana Paula Santos do
Nascimento, julgou parcialmente procedente o pedido, determinando a
realizacdo dos exames de mediastinocopia cervical com bidpsia e
broncoscopia transbrénquica.

APELAGAO CIVEL N° 0001563-51.2013.815.0011



Alega o recorrente, em resumo, que ndo ha como comprovar
sua legitimidade passiva, ja que a apelada nao atestou que reside em seu
territério.

A recorrida apresentou contrarrazbes, rechacando a tese
recursal e requerendo a manutencao do decisum.

Nesta instancia, a douta Procuradoria de Justica opinou pelo
desprovimento do recurso.

E o relatoério.
DECIDO.

Conforme relatado, o unico argumento constante do apelo se
refere a auséncia de comprovacido de que a apelada reside em Campina
Grande, o que traz duvidas sobre a legitimidade passiva deste Municipio.

Em primeiro lugar, é importante acostar os julgados sobre o
tema proferidos nesta Corte de Justica:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. OBRIGACAO DE FAZER.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. ACAO AJUIZADA
EM FACE DO MUNICIPIO E DO ENTE ESTATAL.
FAVORECIDO RESIDENTE EM DOMICILIO DIVERSO DO
MUNICIPIO DEMANDADO. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA DA EDILIDADE.
ACOLHIMENTO. EXCLUSAO DO POLO PASSIVO DA
DEMANDA. PRECEDENTES DO STJ. PERMANENCIA DA
OBRIGACAO EM RELACAO AO ENTE ESTATAL.
PROVIMENTO DO RECURSO. 1. A responsabilidade do
Municipio no fornecimento de medicamentos fica limitada a
sua populacao e respectiva base territorial. 2. Acolhimento
da preliminar de ilegitimidade passiva do Municipio de Joao
Pessoa. (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
20070575620148150000, 42 Camara Especializada Civel,
Relator DES ROMERO MARCELO DA FONSECA
OLIVEIRA , j. em 13-10-2014)

APELACAO CIVEL E REEXAME NECESSARIO.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO PARA
TRATAMENTO DE OSTEOPOROSE. PESSOA CARENTE
DE RECURSOS FINANCEIROS. PEDIDO FORMULADO
CONTRA O MUNICIPIO DE CAMPINA GRANDE, EMBORA
A DEMANDANTE DECLARE RESIDIR NA CIDADE DE SAO
MAMEDE/PB. PREFACIAL ACOLHIDA PARA EXTINGUIR
A DEMANDA SEM RESOLUCAO DE MERITO. 1. Ndo é
dever do Municipio de Campina Grande o fornecimento do
medicamento e do insumo de que a autora necessita, pois
ela reside no Municipio de Sdo Mamede, e nao comprova a
sua residéncia no Municipio demandado. 2. Extingdo do
processo em relagdo ao apelante, sem resolugao do mérito,
pela sua ilegitimidade passiva, com base no art. 267, inciso
VI, do CPC. (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
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00231928120138150011, - N&o possui -, Relator DESA
MARIA DAS NEVES DO EGITO D FERREIRA , j. em 18-09-
2014)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. OBRIGACAO DE
FAZER.FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. AUTORA
QUE RESIDE EM MUNICIPIO DIVERSO DAQUELE EM
QUE POSTULA A MEDICACAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA
DO RECORRENTE. EFEITO TRANSLATIVO. EXTINCAO
DA ACAO SEM RESOLUCAO DE MERITO. INTELIGENCIA
DO ARTIGO 557, 1%A, CPC. PROVIMENTO DO
RECURSO. - Considerando que a autora reside no
Municipio de Monteiro, conforme documentagao colacionada
aos autos, é de se reconhecer a ilegitimidade passiva do
Municipio de Campina Grande, para fornecer a medicacao
por ela postulada. - Sendo acolhida a ilegitimidade, arguida
em agravo de instrumento, é possivel ao juizo ad quem
determinar a extingdo da agéo, sem resolugéo de mérito, por
forca do efeito translativo. - “Se a decisao recorrida estiver
em manifesto confronto com sumula ou com jurisprudéncia
dominante do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior, o relator podera dar provimento ao recurso”. (CPC,
Art. 557, § 1°-A).(TJPB - ACORDAO/DECISAO do
Processo N° 20108950720148150000, - N&o possui -,
Relator DES JOAO ALVES DA SILVA , j. em 20-08-2014)

Com lastro nos precedentes acima grafados, concluo que a
responsabilidade para a assisténcia a saude é solidaria, podendo a parte
ajuizar demanda contra quaisquer dos entes federativos. Contudo, quando
a parte promovente optar em acionar uma municipalidade, quem devera
figurar no polo passivo sera aquela em que houve a fixagdo de sua
residéncia.

Na sentenga, o0 Juizo de primeiro grau firmou o
posicionamento de que o apelante n&o juntou prova apta a demonstrar que
a apelada nao reside em seu territorio.

No entanto, creio que o recorrente colacionou documento
que, ao menos, traz duvidas sobre tal situacido. Trata-se de uma declaracao
(fl. 25), subscrita pela Sra. Raianny do N. Vasconcelos e datada de
16/06/2014, que ressalta que a recorrida ndo reside no endereco firmado
na inicial (fl. 02), bem como que a declarante reside na localidade ha um
ano.

Outro fator que traz duvida acerca da residéncia da apelada
€ o fato de que o comprovante de enderego acostado aos autos (fl. 11) esta
em nome de terceiro que ndo guarda nenhum parentesco com ela, assim
como demonstra seu documento de registro, que, inclusive, informa a
naturalidade no Municipio de Cabaceiras (fl. 07).

Em verdade, a unica prova que milita em favor da apelada é
o fato de que o laudo médico de fl. 08 foi elaborado no Hospital
Universitario de Campina Grande. Porém, essa prova € insuficiente, ja que,
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como se sabe, o Municipio apelante € um polo da regido, sendo corriqueiro
que pessoas residentes em urbes menores procurem seus nosocOmios
objetivando receber uma melhor assisténcia.

Assim, penso que o insurgente trouxe elementos que pdem
certa duvida sobre uma das condi¢gbes da acao (legitimidade passiva), o
que, a meu ver, obrigaria o Sentenciante a determinar diligéncias visando a
obtencdo de informacdes sobre o domicilio da recorrida na época do
ajuizamento da agado, bem como do atual, ja que, no momento, se tem
conhecimento de que ela n&o mais reside no enderego da exordial.

Essa obrigatoriedade de o Juiz colher elementos
imprescindiveis ao julgamento do mérito da lide consta no art. 130, do CPC,
que esta assim transcrito:

“Art. 130. Cabera ao juiz, de oficio ou a requerimento da
parte, determinar as provas necessarias a instrucao do
processo, indeferindo as diligéncias inuteis ou
meramente protelatdrias.” (grifo nosso)

Desse modo, creio que o decisum vergastado deve ser
anulado, em razdo da patente necessidade de dilagdo probatoria,
ensejando, por isso, sua declaragcédo de nulidade, de oficio, por se tratar de
matéria de ordem publica (validade do comando judicial).

Por fim, ressalto que a nulidade da sentenca n&o causara
prejuizo a recorrida, eis que persistira a determinacao constante da decisao
interlocutéria de fls. 13/15, cuja possibilidade de impugnacdo resta
preclusa, haja vista a inércia do apelante em manejar, na €poca, o recurso
cabivel (agravo retido ou de instrumento).

Ante todo o exposto, declaro, de oficio, a nulidade da
sentenca, para que seja efetivada a necessaria dilacdo probatéria. Em
consequéncia, tenho por prejudicado o recurso apelatério, razdo pela qual,
com fulcro no art. 557, caput, do CPC, NEGO-LHE SEGUIMENTO.

P.l.

Joao Pessoa, 16 de janeiro de 2015.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
Relator
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