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DECISAO MONOCRATICA

CONSTITUCIONAL — SENTENCA QUE EXTINGUIU
O PROCESSO POR ENTENDER NECESSARIO
PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
DPVAT. APELACAO CIVEL DA PARTE AUTORA.
PROVIMENTO MONOCRATICO. OFENSA AO
PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DA
JURISDICAO. ART. 5°, XXXV, DA LEX MATER.
SENTENCA ANULADA. RECURSO PROVIDO.
APLICACAO DO ART. 557, §1°-A, DO CPC.

— Nossa Lei Maior, a Constituicao Federal, é taxativa,
logo em seu art. 5°, XXXV, no momento em que
prevé a ndo exclusado do Poder Judiciario em apreciar
lesdo ou ameaca a direito. E o chamado principio da
inafastabilidade da jurisdigdo que, por outro lado, n&o
encontra Obice em qualquer outro dispositivo de
envergadura constitucional ou, sequer, legal.

Trata-se de apelacdo civel interposta por Everaldo da Silva
Santos em face da sentenca de fls. 24 e 25, do Juizo da Comarca de
Picui/PB, que extinguiu o feito sem resolugdo do mérito, nos termos do art.
295, lll, do CPC, por falta de prévio requerimento administrativo do autor, na
presente agcado de cobrancga de seguro DPVAT.

O autor, ora recorrente, promoveu a presente agao de cobranga
de seguro DPVAT pretendendo, ao final, ver condenada a seguradora
recorrida ao pagamento de R$13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), por
conta de acidente automobilistico sofrido pelo autor.



Conforme dito, o Juiz extinguiu o processo sem julgamento do
mérito, sob fundamento de que nao houve pedido administrativo procedido
pelo autor, ora recorrente.

O autor apela alegando ser livre o acesso a Justica, ndo
havendo necessidade de prévio requerimento administrativo no presente
caso.

Pugna, enfim, pelo provimento de seu recurso, para ver
reformada a sentenca de extingao hostilizada.

A apelada nao contrarrazou, posto que sequer foi citada, nao
tendo havido a angularizagao processual.

As fls. 56-58, o Ministério Publico entendeu que devera ser
provida a presente apelacao civel.

Eis o que importa relatar. Passo a decidir.
O recurso provém.

O fato € que o autor ingressou na Justica, com o presente
processo, tendo em vista o recebimento do seguro DPVAT, ja que foi vitima de
acidente automobilistico que se enquadra na legislagao pertinente.

O Juiz de piso entendeu em extinguir o presente feito, ante a
falta requerimento administrativo que, na sua 6ptica, deveria previamente ter
sido providenciado pelo autor, ora recorrente.

Eis os fatos. Passemos ao Direito.

Nossa Magna Carta, em seu art. 5°, XXXV, dispde acerca do
principio da inafastabilidade da jurisdi¢ao.

De modo que a auséncia do requerimento na via administrativa,
nao tem o condao de criar obice a que se busque a tutela pretendida na
esfera judicial, em razdo do que dispde nossa Constituicdo Federal.

O principio da inafastabilidade da jurisdicdo impede que
qualquer lesdo ou ameaca de lesdo sejam condicionados a apreciagao
administrativa e subtraidos da apreciacdo do Poder Judiciario.

Como se ndo bastasse, segundo a doutrina processual, em
terreno da teoria da assergéo, as condigdes da agdo sao requisitos exigidos
para que o processo siga em dire¢cao ao desiderato, que é a produgcao de um
provimento de mérito. Isso devera ser levando em conta abstratamente,
presumindo-se como verdadeiras as assertivas do demandante na inicial, sob
pena de indisfarcavel adesao as teorias concretas da acio.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. Apelagdo civel. Acdo de cobranga de
seguro DPVAT. Feito extinto em primeiro grau por falta de
interesse de agir. Condicionamento do ajuizamento da demanda
a apresentacdo de requerimento de indenizagdo prévio na via



administrativa. Desnecessidade. Principio da inafastabilidade da
jurisdigao (art. 5°, XXXV, cf). Precedentes desta corte. Anulagdo
da sentenga. Retorno dos autos ao juizo a quo. Provimento. Nao
¢ obrigatorio o prévio requerimento na via administrativa do
pagamento do seguro DPVAT para o ingresso no poder
judiciario. O direito de acdo € uma garantia constitucionalmente
assegurada (art. 5°, XXXV, cf), ndo sendo possivel exigir que a
parte esgote as vias administrativas antes de ingressar com uma
demanda judicial. Nao estando a causa madura para o
julgamento impossivel realizar o julgamento do mérito da lide,
conforme autoriza o art. 515, §3°, do CPC nos casos de extingdo
da lide sem resolugdo de mérito. (TJPB; APL 0000883-
62.2013.815.0271; Segunda Camara Especializada Civel; Rel.
Des. Aluizio Bezerra Filho; DJPB 19/12/2014; Pag. 24)

ACIDENTE DE TRANSITO. SEGURO OBRIGATORIO.
PJIAYZN. ACAO DE COBRANGA DE INDENIZACAO
SECURITARIA. PROCEDENCIA DECRETADA EM 1° GRAU.
1. A agdo de cobranga de seguro pode ser manejada,
em tese, contra qualquer seguradora integrante do consorcio,
ainda que o autor tenha requerido administrativamente a
indenizacdo, a época do acidente, a seguradora diversa da
demandada, ndo havendo se falar em ilegitimidade passiva. 2.
Nao ha necessidade de se esgotar a via administrativa para

a proposuura de acao, plelteando o valor a t|tqu de

prazo prescricional de trés anos para o ajuizamento da agao de
cobranga de indenizagdo do seguro obrigatério (BIEVNJ) tem
inicio com a ciéncia do segurado acerca da sua invalidez
permanente. Sumula n° 278 do Superior Tribunal de Justica. 4.
Embora o acidente de transito tenha ocorrido em 2004, a
ciéncia da incapacidade da vitima somente se deu em 2007,
com sua submissao a pericia médica, e, portanto, a pretensao
indenizatéria, proposta em 2008, nao foi atingida pela
prescricdo. Preliminares rejeitadas 5. N&o ha qualquer
irregularidade ou inconstitucionalidade na utilizacdo do salario
minimo como parametro de calculo da indenizagdo. 6. Embora
a indenizagdo deva ser proporcional ao grau da limitagéo,
apurado em pericia médica que a incapacidade da vitima é
total e permanente, faz jus a indenizacao integral de 40 salarios
minimos. 7. A corregao monetaria nada mais representa do que
a simples recomposi¢cao do valor do poder aquisitivo, nao
podendo ter incidéncia somente a partir do ajuizamento da
demanda. 8. Descabida a redugéo dos honorarios advocaticios,
para ndo se tornar aviltante a remuneracao do profissional. 9.
Rejeitadas as preliminares, negaram provimento ao recurso.
(TUSP;, APL 0002960-09.2008.8.26.0596; Ac. 8078370;
Serrana; Vigésima Quinta Cadmara de Direito Privado; Rel. Des.
Vanderci Alvares; Julg. 04/12/2014; DJESP 18/12/2014)

AGAO DE COBRANGA. SEGURO DE ACIDENTE DE
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TRANSITO. DPVATH AUSENCIA DE PREVIO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. CARENCIA DA AGAO.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUGAO DE MERITO.
IRRESIGNAGCAO. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
- ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO DESTE TRIBUNAL. ANULAGCAO DA
DECISAO. BAIXA DOS AUTOS. INCIDENCIA DO ART. 557
§1-A. DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO DA
SUPLICA. Nio se pode exigir o prévio requerimento
administrativo do pagamento do |:!m! para que a vitima
de acidente ou o beneficidario do sequro postule-o
judicialmente, sob pena de afronta ao principio da
[ ili jurisdi . Além disso resta
comprovada a existéncia de uma pretensao resistida se a
ré nao efetua o pagamento do seguro apds a citacao. Com
essas consideracdoes, encontrando-se a decisao recorrida
em confronto com jurisprudéncia desta corte e de tribunal
superior, nos termos do art. 557, §1°-a, da legislacdo
adjetiva civil, dou provimento ao recurso, para anular a
sentenca, determinando a baixa dos autos para
prosseqguimento da acdo. (TJPB; APL 0017028-
13.2014.815.2001; Rel. Des. José Ricardo Porto; DJPB
13/11/2014; Pag. 9)

(GRIFOS NOSSOS)

Assim, sem maiores delongas, forte nas razées acima, DOU
PROVIMENTO MONCRATICO ao presente apelo, nos temos do art. 557, §1°-
A, do CPC, anulando a sentenca, a fim de que tenha regular tramitagdo o
presente processo.

P.l.
Jodo Pessoa/PB, 08 de janeiro de 2015.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
RELATOR
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