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APELAGAO CIVEL. AGAO DECLARATORIA DE
RECONHECIMENTO E DISSOLUGAO DE UNIAO ESTAVEL.
PARTILHA DE BENS. INDICAGAO NA CONTESTAGAO DE
MOTOCICLETA PERTENCENTE A AUTORA. AUSENCIA DE
ANALISE PELO MAGISTRADO DE BASE. APRECIACAO
DIRETAMENTE NESTA CORTE. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA
AO PRINCIPIO DO DUPLO GRAU DE JURISDIGAO. DECISUM
CITRA PETITA. NULIDADE DE OFICIO DO DECRETO
JUDICIAL. RETORNO DOS AUTOS AO JUiZO DE ORIGEM
PARA PROLACAO DE NOVO DECISORIO. RECURSOS
APELATORIOS PREJUDICADOS.

- Nao enfrentando a sentencga a integralidade das questdes postas
em juizo, decidiu citra petita o magistrado.

- A sentenga que nao enfrenta todos as questdes postas pelas
partes deve ser desconstituida para que outra em seu lugar seja
proferida, sob pena de violar-se o duplo grau de jurisdigao.

- “Acédo declaratoria de constituicdo e dissolugdo de unido estavel.
Pedido de partilha de bens formulado em contestagdo nao
apreciado. Sentenga citra-petita.” (TJRS. AC n° 164992-
80.2014.8.21.7000. Rel® Des? Liselena Schifino Robles Ribeiro. J.
em 19/05/2014).

VISTOS.

Trata-se de apelagdes civeis interpostas por Givanildo Matias

Gomes e por Rosemélia Goiana Xavier do Carmo, desafiando sentenga lancada
pelo Juizo de Direito da 32 Vara de Familia da Comarca de Campina Grande, que,
nos autos da “A¢do de Reconhecimento e Dissolugdo de Sociedade de Fato c/c



Partilha de Bens” movida pela varoa, julgou parcialmente procedentes os pleitos
formulados na exordial, para declarar a existéncia de unido estavel entre os
litigantes e decretar a sua extingdo, bem como determinou a partilha de “uma
motocicleta Honda CG Titan 150 KS, ano 2008, placa MNX 5504 e um veiculo GOL,
ano 2009, cor vermelha, placa NPT 0840” - fls. 238.

Nas suas razdes recursais, o varao aponta a auséncia de analise
pelo Magistrado de base quanto a Moto Honda CG 150 Fan, Placa NPY 2040, em
nome da autora, cujo bem fora adquirido na constancia da sociedade de fato.

Logo em seguida, alega que os veiculos indicados pela
promovente e objeto de meagdo no decreto sentencial foram adquiridos antes do
incicio da unido estavel, de modo que apenas foram substituidos por automotores
mais novos.

No mérito, requer a reforma do decisum de primeiro grau de
jurisdigao — fls. 259/267.

Por sua vez, a promovente também apelou, sob o fundamento de
que no terreno do promovido, adquirido antes do casamento, houve a construgao de
05 (cinco) casas durante a convivéncia das partes, fruto de esforgo de ambos, razédo
pela qual requer a partilha de tais bens — fls. 285/288.

Contrarrazoes ofertadas — fls. 292/298 e 299/303.

Instada a se manifestar, a Procuradoria de Justica opinou pelo
prosseguimento do feito recursal sem, contudo, emitir qualquer manifestagédo de
mérito — fls. 314/315.

E o relatorio.
DECIDO.

No caso em tela, conforme visto no relatério, a agao versa sobre
reconhecimento e dissolu¢cao de sociedade de fato, bem como partilha de bens.

Porém, o Magistrado de primeiro grau de jurisdigdo deixou de
apreciar a alegagdao do cbnjuge vardo, na contestacdo, de que existe uma Moto
Honda CG 150 Fan, Placa NPY 2040, em nome da autora, cujo bem fora adquirido
na constancia da sociedade de fato, argumento esse que fora devolvidos por
ocasiao de sua irresignagao.

Ora, é elementar que para a validade do ato decisério é
necessario que haja a apreciacao da referida matéria veiculada na peca de defesa, a
qual, caso reconhecida, podera amenizar a condenacdo do promovido. Partindo
dessa premissa e analisando a sentenca proferida, verifica-se que nenhum momento
o decreto sentencial enfrentou a referida questao, razdo pela qual, desde logo e de



oficio, suscito a preliminar de nulidade da sentenga, tendo em vista a ocorréncia de
julgamento citra petita.

Nesse sentido, o renomado Processualista Humberto Theodoro
Junior, com a maestria que lhe é peculiar, pontifica:

“A nulidade da sentenca ‘citra petita’, portanto, pressupbée questao
debatida e ndo solucionada pelo magistrado, entendida por
questao o ‘ponto de fato ou de direito sobre que dissentem 0s
litigantes’, e que, por seu conteudo, seria capaz de, fora do

contexto do processo, formar, por si s6, uma fide autbnoma’.
(Curso de Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2005, p. 471s).

Ainda, no mesmo norte, colaciono julgado deste Egrégio Tribunal:

“PROCESSUAL CIVIL - Apelagdo Civel - Agdo de restituigdo de
quantias pagas -Contestagcédo - Pleito para debitar a comissao
do corretor - Omissao quanto a apreciagdo destas matérias
ventiladas na defesa -Principio da congruéncia - Iudex
secundum allegata partium iudicare debet - Sentenca citra petita -
Nulidade - Declaracdo -Remessa dos autos ao Juizo a quo
-Prejudicada. - A sentenca que deixa de examinar matérias
suscitadas na defesa, ndo encerra o oficio jurisdicional. A
omissdo caracteriza decisao cifra petita , cuja conseqiiéncia
é a declaragdao de nulidade do decisério e dos atos
processuais dele dependentes, bem como o retorno dos
autos ao Juizo a quo , para prolatagcdo de novo veredicto.
PROCESSUAL CIVIL - Apelacdo Civel - Agédo de restituicdo de
quantias pagas - Auséncia de fundamentagéo - Violagdo ao art.
93, IX, da CF - Decisao nula - Declaragao ex officio . - Todas as
decisbes dos 6rgdos do Poder Judiciario para serem higidas e
validas serdo fundamentadas, sob pena de nulidade. Inteligéncia
do art. 93, IX, da CF . - Com efeito, é de se declarar ex officio a
nulidade de decisdo de primeiro grau que carece de
fundamentacédo, por violar dispositivo constitucional, impondo-se
o retorno dos autos ao Pretor a quo para que profira outra decisao
como entender de direito.” (TJPB. AC n° 200.2003.051849-8/001.
Rel. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos. J. em 21/10/2008).
Grifei.

O Superior Tribunal de Justica também sustenta o mesmo
entendimento, vejamos:

‘PROCESSUAL CIVIL. RECONHECIMENTO DE NULIDADE
PELO ACORDAO RECORRIDO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULA 282/STF.
SENTENCA CITRA PETITA. POSSIBILIDADE DE ANULACAO



PELO TRIBUNAL A QUO. PRECEDENTE. NAO-
COMPROVACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.1. As questées referentes a
violagdo dos arts. 2° 128, 245, 460 e 535, todos do Cddigo de
Processo Civil, ndo foram debatidas no acérddo recorrido e
tampouco foram opostos embargos declaratérios para o devido
suprimento da matéria. Incidéncia da Sumula 282 do STF.2.0
entendimento consolidado nesta Corte de Justi¢ca é firme no
sentido de que, em caso de sentenga citra petita, o Tribunal,
de oficio, pode anula-la, determinando que uma outra seja
proferida.” (STJ. Resp n. 233882/SC. Rel. Min. Maria Thereza de
Assis Moura. J. em 08/03/2007). Grifei.

Ainda, precedentes do Tribunal Gaucho em casos similares:

“APELACAO CIVEL. DIREITO DE FAMILIA. Ac¢do declaratéria de
constituicdo e dissolucdo de unido estavel. Pedido de partilha de
bens formulado em contestacdo nao apreciado. Sentencga citra-
petita. Recurso provido, sentenga desconstituida.” (TJRS. AC n°
164992-80.2014.8.21.7000. Rel® Des? Liselena Schifino Robles
Ribeiro. J. em 19/05/2014).

“APELACAO CIVEL. DIREITO DE FAMILIA E PROCESSUAL
CIVIL. Acdo declaratéria de constituicao e dissolugdo de unido
estavel. Controvérsia relativa ao termo final da relagdo e pedido
de partilha de bens mobveis formulado em contestagdo néo
apreciados. Sentenca citra-petita. Cerceamento da defesa do réu.
Nulidade. Apelo conhecido em parte. Sentenca desconstituida.
Mérito  recursal prejudicado.” (TJRS. AC n° 237364-
61.2013.8.21.7000. Rel? Des? Sandra Brisolara Medeiros. J. em
26/03/2014).

Com relacao aos recursos interpostos, entende-se que é vedado,
ao orgao de segundo grau, apreciar questdo sobre a qual o Magistrado “a quo”
sequer se pronunciou, sob pena de supressao de instancia.

E este o entendimento sustentado nesta Corte de Justica:

“APELACAO CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO. DANOS MORAIS.
PROCEDENCIA. DANOS MATERIAIS. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO. DECISAO CITRA PETITA. PRESTACAO
JURISDICIONAL INCOMPLETA. OFENSA AO PRINCIPIO DO
DUPLO GRAU DE JURISDICAO. NULIDADE DA SENTENCA.
DECRETACAO DE OFICIO. E nula a sentenca que deixa de
apreciar algum pedido deduzido pela parte, ndo podendo a
omissao ser suprida pelo Tribunal, porque implicaria em
supressdo de um grau de jurisdicdo.” (TJPB. AC n°



200.2000.027.467-6/001. Rel. Des. Maria de Fatima Moraes
Bezerra Cavalcanti. J. em 01/12/2009). Grifei.

Assim, sem maiores delongas, pelas consideracdes explanadas,
ANULO, de oficio, a sentenca, reconhecendo o julgamento citra petita, a fim de que
0 juiz singular profira outra no lugar, analisando a questao suscitada pelo recorrente
varao na contestacdo, no que concerne a existéncia de veiculo em nome da autora,
cujo bem fora adquirido na constancia da sociedade de fato.

Publique-se. Providéncias necessarias.

Jodo Pessoa, 26 de janeiro de 2015.

José Ricardo Porto
Desembargador Relator
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