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APELACAO CIVEL. AGAO REVISIONAL DE
CONTRATO. PEDIDO GENERICO. INEPCIA DA
INICIAL RECONHECIDA. EXTINGAO DO FEITO SEM
RESOLUCAO DE MERITO. IRRESIGNACAO.
AUSENCIA DE NARRACAO LOGICA DA MATERIA
FATICA. INOCORRENCIA. SILOGISMO DOS FATOS
VEICULADOS. IDENTIDADE. POSSIBILIDADE
JURIDICA DO PEDIDO. CONFIGURAGAO.
CONTRATOS QUESTIONADOS CONSTANTES NOS
AUTOS. NAO OCORRENCIA DE INEPCIA.
AUSENCIA DE PRAZO PARA EMENDA. APLICAGAO
DO PRINCIPIO DA INSTRUMENTALIDADE DAS
FORMAS, DA CELERIDADE, DA ECONOMIA E DA
EFETIVIDADE PROCESSUAL. ANULACAO DA
SENTENCA. APLICACAO DO §1°-A, DO ART. 557,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO
MONOCRATICO DA IRRESIGNACAO, PARA
DETERMINAR O REGULAR PROSSEGUIMENTO DO
FEITO.

- Nao ha que se falar em inépcia da inicial quando da
narragao dos fatos decorre a compreensao conclusiva,
sobretudo quando se persegue revisdao de clausulas
contratuais expressas em contrato de financiamento
constante nos autos.

— Em observancia aos principios da instrumentalidade
e da celeridade, ndo poderia o Magistrado de base
indeferir a peticdo inicial sem conceder previamente a
possibilidade de emenda.

— E possivel ser determinada a emenda a peticdo
inicial mesmo apds o oferecimento da contestacéo,
quando a convalidagao for possivel, mais uma vez
considerando os principios da instrumentalidade das
formas, da celeridade, da economia e da efetividade
processual.
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- Merece ser cassada a sentenga que considera,
desacertadamente, inepta a exordial.

VISTOS.

Trata-se de Apelacdo Civel aviada por Marcia de Barros Clemente em face
da sentenga de fls. 215/224, que extinguiu o processo, sem resolugdo de mérito, em
decorréncia do indeferimento da peticdo inicial ante a auséncia de pressuposto

processual de validade (peti¢ao inicial apta).

Em suas razdes (fls. 227/271), a recorrente alega ter especifcado os seus
pedidos, fundamentado-os sob alegacdo de ilegalidade da cobranga de juros
remuneratérios acima de 12% (doze por cento) ao ano e sua capitalizagdo, bem como a
cobranga de comissao de permanéncia cumulada com outros encargos de mora e a
exigéncia de tarifa de abertura de crédito e de emissao de carné, pelo que requer a

nulidade da decisao, para que o feito tenha continuidade.

Contrarrazbes apresentadas e encartadas as fls. 276/278.

Instado a manifestar-se, o Orgdo Ministerial opinou pelo provimento do

recurso para anular a sentenca (fls. 289/292).

E o relatorio.

DECIDO:

A acgao originaria diz respeito a revisdo contratual c/c pedido liminar e

consignagao e pagamento c/c danos morais.

De inicio, verifico que o caso se restringe em analisar se a peticao inicial

apresentada pela apelante poderia ter sido considerada inepta, conforme entendimento
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do juizo a quo, por entender que nao houve especificagao pela promovente das clausulas
que pretendia revisar.

Merece razao a apelante.

De acordo com o Cdédigo de Processo Civil, a peticdo inicial sera
considerada inepta quando:

“Considera-se inepta a peticdo inicial quando:

1 - Ihe faltar pedido ou causa de pedir,

11 - da narragdo dos fatos ndo decorrer logicamente a conclusdo,
111 - o pedido for juridicamente impossivel;

1V - contiver pedidos incompativeis entre si.”

(art. 295, pardgrafo unico, do CPC)

Analisando detidamente a exordial de fls. 02/25, verifico ndo subsumir a
hipétese dos autos os incisos acima elencados, razao pela qual deve ser modificado o
resultado da lide.

Com efeito, ndo se vislumbra incompatibilidade de pedidos, objeto

juridicamente impossivel, ou concluséo ilégica diante dos fatos alegados.

Nesse diapasdo, a titulo de melhor esclarecimento dos fatos, transcrevo
passagem do Parecer Ministerial (fls. 289/292), haja vista a ilustre Procuradora de Justigca

ter abordado com percuciéncia o amago da lide posta em juizo, conforme se observa
abaixo:

“Inicialmente cumpre ressaltar que a autora intentou a
presente acdo contra diversas instituicbes financeiras, em
razao de ter contraido junto a elas diversos empréstimos
consignados, buscando a revisao dos referidos contratos. No
entanto somente a PREVIMIL PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR S/A e a BV FINANCEIRA, colacionaram aos
autos as copias dos contratos firmandos (fls. 132/132-v e
202/204).

(.--)

Diante de uma simples anélise dos autos é possivel perfeitamente
verificar quais termos contratuais mereceriam reparo, cobranca de
juros remuneratorios acima de 12% (doze por cento) ao ano e sua
capitalizagao (anatocismo), bem como a cobranga de comissdo
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de permanéncia cumulada com outros encargos de mora e a
exigéncia de Tarifa de Abetura de Crédito e de Emissgo de Carné.
Portanto, ao ter sido juntado os contratos pelos citados
bancos, o Juizo a quo poderia perfeitamente ter julgado o
mérito da causa relativo aos respectivos contratos, uma vez
que estavam presentes todos os elementos que lastreavam o
pedido autoral e capazes de fudamentar a decisao primaria.
(--)

Assim, ndo sendo constatada a inépcia da presente inicial,
ante a especificacdo do pedido, no tocante a declaracdo de
ilegalidade da incidéncia da capitalizacao de juros no
contrato aludido, temos que a sentenga merece ser anulada,
para que se produza novo julgamento, dessa vez analisando-
se o mérito da demanda.” - fls. 290/292. Grifo nosso.

Nesse norte, comungamos do entendimento da Procuradoria de Justiga, no
sentido de que a sentencga, que considerou inepta a peticéo inicial acostada pelo apelante,
por entender ndo ter sido especificado quais clausulas pretendia revisar, merece ser

anulada.

Vale registrar que foram juntados os contratos pela PREVIMIL
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR S/A e BV FINANCEIRA (fls. 132/132-v e 202/204).

As recentes decisdes desta Corte, seguem o mesmo posicionamento,

conforme observa-se abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. Apelagdao civel. A¢ao declaratéria de
nulidade de clausulas contratuais c/c revisional de contrato e
repeticdo de indébito. Contrato de arrendamento mercantil.
Preliminar. Inépcia da inicial. Auséncia de narragao Idgica
dos fatos. Inocorréncia. Silogismo dos fatos narrados.
Identidade. Possibilidade juridica do pedido. Configuragao.
Rejeicdo da preliminar. Ndo ha que se falar em inépcia da
inicial quando da narracdo dos fatos decorre a compreensao
conclusiva, sobretudo quando se persegue revisdo de
clausulas contratuais expressas em contrato de
financiamento constante nos autos. Consumidor. Apelagdo
civel. Acdo declaratéria de nulidade de clausulas contratuais c/c
revisional de contrato e repeticdo de indébito. Contrato de
arrendamento  mercantil.  Sentenga. Procedéncia parcial.
Irresignacdo do réu. Aplicaggdo do Cobdigo de Defesa do
Consumidor. Possibilidade. Inser¢do de gravame. Auséncia de
previsdo normativa. Cobran¢a indevida devolugao devida.
Servigos prestados por terceiros. Previsdo em contrato firmado
antes de 24.02.2011. Legislagdo de regéncia. Resolugcdo n°
3.5618/2007 do Conselho Monetario Nacional. Possibilidade da
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cobranga, desde que o0s servicos estejam devidamente
explicitados no contrato. Inocorréncia. Violagdo ao principio da
transparéncia. Artigos 46 e 51, IV, do CDC. Abusividade. Tarifa de
registro de contrato e de avaliagdo do bem. Custo relativo a
atividade da instituicdo financeira. Cobranca abusiva. Repeticdo
do indébito. Tarifas bancarias. Previsdo contratual. Livre
pactuagéo entre as partes. Ma-fé. Indemonstrada. Devolugao na
forma simples. Entendimento pacificado no STJ. Danos morais.
Cobranga que néo se revela apta a gerar ofensa a esfera moral.
Inexisténcia de obrigacdo de indenizar. Provimento parcial. A
tarifa denominada ¢insercao de gravame; nao foi abrangida no
rol de nenhum dos servigos prioritarios, especiais ou diferenciados
a cuja cobrancga ficaram autorizadas as instituicbes financeiras,
nos termos da resolugdo n° 3.518/2007 do Conselho Monetario
Nacional, sendo indevida a cobranga contratual. Ndo se podendo
extrair do instrumento contratual a que se destina a cobranga pelo
servigo de terceiros, constando apenas o seu valor, ha vantagem
exagerada, sendo nula a clausula que a prevé, diante da auséncia
de transparéncia. ;a devolugdo em dobro dos valores pagos a
maior s6 é cabivel em caso de demonstrada ma-fé, o que néo
ficou caracterizado na hipotese dos autos. ¢ (stf AGRG no RESP
1346581/sp, Rel. Ministro sidnei beneti, terceira turma, julgado em
23/10/2012, dje 12/11/ 2012). (TJPB; APL 0071080-
27.2012.815.2001; Segunda Camara Especializada Civel; Rel.
Des. Aluizio Bezerra Filho; DJPB 12/12/2014; Pag. 10) Grifo
nosso.

PROCESSUAL CIVIL. Apelacao civel. Acao revisional de
contrato c/c manutencdo de posse, consignacdo em
pagamento e pedidos liminares. Preliminar. Inépcia da inicial.
Impossibilidade juridica do pedido. Auséncia de narragao
légica dos fatos. Inocorréncia. Silogismo dos fatos narrados.
Identidade. Possibilidade juridica do pedido. Configuragao.
Rejeicdo da preliminar. Ndo ha que se falar em inépcia da
inicial quando da narracdo dos fatos decorre a compreensao
conclusiva, bem como quando restar caracterizada a
possibilidade juridica do pedido, sobretudo quando se
persegue revisdo de clausulas contratuais expressas em
contrato de financiamento constante nos autos. Consumidor.
Apelacédo civel. Acdo revisional de contrato c/c manutencdo de
posse, consignagcdo em pagamento e pedidos liminares. Cédula
de crédito bancario. Sentencga. Improcedéncia. Irresignagdo do
réu. Aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor.
Possibilidade. Capitalizagdo mensal de juros. Pressuposto.
Pactuacédo expressa. Ocorréncia. Possibilidade. Regramento
contido no RESP n° 973.827/rs. Incidente submetido ao rito do art.
543-c, do CPC (recursos repetitivos). Tarifa de cadastro.
Cobranga no inicio do relacionamento. Recurso repetitivo. STJ.
Legalidade da cobranga. Servicos prestados por terceiros.
Previsdo em contrato firmado antes de 24.02.2011. Legislacao de
regéncia. Resolugdo n° 3.518/2007 do Conselho Monetario
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Nacional. Possibilidade da cobranca, desde que o0s servigos
estejam devidamente explicitados no contrato. Inocorréncia.
Violagdo ao principio da transparéncia. Artigos 46 e 51, IV, do
CDC. Abusividade. Tarifa de registro de contrato e de avaliagdo
do bem. Custo relativo a atividade da instituicdo financeira.
Cobranca abusiva. Repeticdo do indébito. Tarifas bancarias.
Previsdo contratual. Livre pactuagdo entre as partes. Ma-fé.
Indemonstrada. Devolugdo na forma simples. Entendimento
pacificado no STJ. Danos morais. Cobranga que nédo se revela
apta a gerar ofensa a esfera moral. Inexisténcia de obrigagdo de
indenizar. Provimento parcial. ;para os efeitos do artigo 543, c, do
CPC, foram fixadas as seguintes teses: 1) é permitida a
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em
contratos celebrados apés 31/3/2000, data da publicacdo da
medida proviséria n° 1.963-17/2000, em vigor como MP n° 2.170-
01, desde que expressamente pactuada; ¢. E vélida a cobranga
relacionada a taxa de cadastro, apenas por ocasido do inicio da
relagdo negocial enfre as partes. Ndo se podendo extrair do
instrumento contratual a que se destina a cobranca pelo servigco
de terceiros, constando apenas o seu valor, ha vantagem
exagerada, sendo nula a clausula que a prevé, diante da auséncia
de transparéncia. ;a devolugdo em dobro dos valores pagos a
maior s6 é cabivel em caso de demonstrada ma-fé, o que nao
ficou caracterizado na hipotese dos autos. ¢ (st AGRG no RESP
1346581/sp, Rel. Ministro sidnei beneti, terceira turma, julgado em
23/10/2012, dje 12/11/2012). (TJPB; APL 0004639-
35.2009.815.0331; Segunda Camara Especializada Civel; Rel.
Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos; DJPB 10/11/2014;
Pag. 17) Grifo nosso.

Ademais, a inicial contém pedido e causa de pedir certos, da narragao dos

fatos decorre logicamente a conclusdo, o pedido é juridicamente possivel, assim como

contém pleitos compativeis entre si e fundamentagao razoavel, motivo pelo qual nao é

inepta. Nesse sentido:

“APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS.
ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE ABERTURA DE
CREDITO EM CONTA-CORRENTE. PRELIMINAR.
PROCESSUAL CIVIL. INEPCIA DA INICIAL. REJEICAO. A
inicial contém pedido e causa de pedir certos, da narracdo dos
fatos decorre logicamente a conclusédo, o pedido é juridicamente
possivel, assim como contém pedidos compativeis entre si e
fundamentacdo compativel, razdo pela qual ndo é inepta. Mérito.
Possibilidade de revisdo dos contratos. Possivel a revisdo judicial
dos contratos, com base na Constituicdo Federal e na legislagao
infraconstitucional, visando adequa-los ao ordenamento juridico
vigente e afastar eventuais abusividades e onerosidade
excessiva. Aplicacdo do Cddigo de Defesa do Consumidor.
Tratando-se de relagdo juridica mantida entre instituicdo
financeira e cliente, em que este se utiliza dos servigcos prestados
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como destinatario final, plenamente aplicaveis as normas do
Cédigo de Defesa do Consumidor (art. 2° do CDC). Juros
remuneratorios. A jurisprudéncia majoritaria em todas as
instancias, inclusive nesta corte, tem se manifestado pela
auséncia - Como regra geral - De qualquer fundamento
constitucional (§3° do art. 192, primeiro derrogado pela ADIN -4-7-
DF e depois suprimido pela Emenda Constitucional n°® 40) ou
infraconstitucional (inaplicabilidade do Decreto n° 22.626/33 as
instituicbes financeiras regidas pela Lei n° 4.595/64) para a
limitagdo dos juros remuneratérios ao patamar de 12% ao ano.
Mantidos os juros remuneratérios contratados. Capitalizagdo
mensal dos juros. Possibilidade. MP 1963-17/2000. De acordo
com a jurisprudéncia atual do Superior Tribunal de Justica,
possivel, nos contratos firmados apdés o inicio de vigéncia da
medida proviséria n° 1963-17/2000, a capitalizagdo dos juros em
periodicidade mensal. Comissdo de permanéncia. Sumulas n°s
294 e 472/STJ. Consoante jurisprudéncia unissona e pacifica do
STJ, é permitida a cobranga de comissao de permanéncia a partir
da configuragdo da mora, as taxas médias de mercado, limitadas
a soma dos encargos do contrato, desde que ndo cumulada com
corregdo monetaria, juros de mora, multa e juros remuneratorios.
Compensacgéo e repeticdo de indébito. Depois de apurados os
débitos e créditos de cada parte, possivel efetuar-se a
compensacgao entre os valores encontrados. Se constatada a
existéncia de saldo credor em favor da parte autora, viavel a
repeticao do indébito, na forma simples, eis que ausente ma-fé da
parte ré na cobrancga efetivada, a qual se deu com base no
contratado, e antes do crivo judicial. Tutela antecipada. Cadastro
nos 6rgaos de protegdo ao crédito. Auséncia de verossimilhancga.
Exercicio regular de direito. Segundo a orientagdo pacificada na
jurisprudéncia da 2% se¢cdo do Augusto STJ, para concessdo da
tutela antecipada €& necessario, ao menos, indicios de
verossimilhanga do direito postulado na inicial, devendo o débito
contestado estar em contradi¢éo a jurisprudéncia consolidada nos
tribunais superiores, bem como que haja oferta de depodsito das
parcelas incontroversas ou prestacao de caugéo idénea. No caso
dos autos, porém, ndo é constatada essa situacdo, pois,
observando as clausulas contratuais estabelecidas, nao se
verifica patente a aparéncia do bom direifto ou a manifesta
abusividade das clausulas pactuadas, modo suficiente a obstar o
direito legitimo do credor de cadastrar o nome do devedor no rol
dos inadimplentes. Precedentes Jurisprudenciais.
Prequestionamento. Desnecessaria a manifestacdo expressa do
Jjulgador sobre cada um dos dispositivos constitucionais e
infraconstitucionais indicados pela parte, bastando que a decisdo
solva integralmente e de forma fundamentada a matéria
controvertida. Distribuicdo da sucumbéncia. Ante a modificagdo
da sentencga, pertinente a redistribuigdo dos énus sucumbenciais.
Desacolheram a preliminar, negaram provimento ao apelo da
parte autora e deram parcial provimento ao apelo do demandado.
Unénime.”
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(AC 197196-17.2013.8.21.7000; Sananduva; Décima Oitava
Cémara Civel; Rel. Des. Pedro Celso Dal Pra; Julg.
22/08/2013; DJERS 27/08/2013)

Por outro lado, se a peticao inicial ndo preenche os requisitos do art. 282 e
283 da Lei Adjetiva Civil, incumbe ao juiz determinar a sua emenda na forma do art. 284,

caput, do mesmo diploma legal, sob pena de indeferimento.

Em resumo, em observancia aos principios da instrumentalidade e da
celeridade, ndo poderia o Magistrado de base indeferir a peticao inicial sem conceder

previamente a possibilidade de emenda.

Transcrevo arestos do Superior Tribunal de Justica sobre a matéria:

AGRAVO  REGIMENTAL EM  RECURSO  ESPECIAL.
JULGAMENTO MONOCRATICO. TESE AMPARADA PELA
JURISPRUDENCIA DESTE SODALICIO. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO NO TRIBUNAL
DE ORIGEM. EMENDA DA INICIAL. {(...)

3. "Néo se olvida que o magistrado, antes de decretar a extingdo
do feito sem a resolugao do mérito em razdo da auséncia de
documentos indispensaveis a propositura da acdo, deve dar a
oportunidade a parte de suprir a falha, por meio da diligéncia
prevista ao art. 284 CPC, em respeito a fungédo instrumental do
processo. Ocorre que o referido preceito legal se refere a peticdo
inicial, razdo por que ndo pode ela ser aplicada ao recurso de
apelacéo no Tribunal de origem, mormente porque né&o ha falar
em auséncia de documento essencial a propositura da agdo.”
(REsp 886583/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 23/02/2010, DJe 26/04/2010) 4.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no AgRg no REsp 507.396/MG, Rel. Ministro VASCO
DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/RS), SEXTA TURMA, julgado em 11/10/2011, DdJe
03/11/2011).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO
ART. 284 DO CPC.

INOCORRENCIA. INTIMACAO DA CEF PARA EMENDAR A
INICIAL. AUSENCIA DE MANIFESTACAO NO PRAZO
ESTIPULADO PELO JUIZO. INEPCIA DA PETICAO INICIAL.
CONSEQUENCIA.

1. O art. 284 do CPC, prevé que, "verificando o juiz que a peticao
inicial ndo preenche os requisitos exigidos nos arts. 282 e 283, ou
que apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o
Jjulgamento de mérito, determinara que o autor a emende, ou a
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complete, no prazo de 10 (dez) dias". Mas, segundo o p. tnico do
mesmo dispositivo, se o autor ndo sanar a irregularidade, o
processo sera extinto.

2. O indeferimento da peticdo inicial, quer por forca do né&o-
preenchimento dos requisitos exigidos nos artigos 282 e 283 do
CPC, quer pela verificagdo de defeitos e irregularidades capazes
de dificultar o julgamento de mérito, reclama a concessao de
prévia oportunidade de emenda pelo autor. Precedentes.

(...)

(REsp 1235960/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe
13/04/2011).

Importante ressaltar, o disposto no art. 294 do CPC, determina que “antes

da citagdo, o autor podera aditar o pedido, correndo a sua conta as custas acrescidas em

razao dessa iniciativa”.

Todavia, ndo se desconhece a possibilidade de determinacdo de emenda a

peticdo inicial mesmo apds o oferecimento da contestacdo, quando a convalidacédo for

possivel, mais uma vez considerando os principios da instrumentalidade das formas, da

celeridade, da economia e da efetividade processual.

Observe-se:

REPETICAO DE |INDEBITO TRIBUTARIO. FALTA DOS
COMPROVANTES DE RECOLHIMENTO. CONTESTACAO.
EMENDA A INICIAL. POSSIBILIDADE. ART. 284 DO CPC.
PRESCRICAO. INOVACAO DE DEMANDA. | - Mesmo apés o
oferecimento da contestacdo, pode o juiz determinar que se
emende a inicial quando faltar documento indispensavel a
propositura da demanda. Precedentes: REsp n° 674215/RJ, Rel.
Ministro JORGE SCARTEZZINI, DJ de 20.11.2006; REsp n°
425140/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, DJ de
25.09.2006;, REsp 101013/CE, Rel. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, DJ de 18.08.2003 [...]. lll - Agravo regimental
improvido. (AgRg no AgRg no REsp 628463/RJ, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/02/2007, DJ 29/03/2007, p. 218).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGCAO DE
CONHECIMENTO. RITO ORDINARIO. CORRECAO
MONETARIA DAS CADERNETAS DE POUPANCA. PETICAO
INICIAL. REQUISITOS. INEPCIA. PEDIDO DEFICIENTE.
SUPOSTA VIOLACAO DOS ARTS. 264, PARAGRAFO UNICO,
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267, I, 282, IV, E 295, I, DO CPC. NAO-OCORRENCIA. EMENDA
DEPOIS DE APRESENTADA A CONTESTACAO.
POSSIBILIDADE. INTERPRETACAO E APLICACAO DO ART.
284 DO CPC. DEVER OMITIDO PELO JUIZ. DOUTRINA.
PRECEDENTES DO STJ. PRESERVACAO DO PRINCIPIO DA
ESTABILIDADE DA DEMANDA. DESPROVIMENTO. 1. A
questao controvertida, de natureza processual, consiste em saber
se o juiz pode determinar, com base no art. 284 do CPC, a
emenda da peticao inicial depois de apresentada a contestagéo,
para sanar inépcia relacionada ao pedido. 2. Ao receber a
exordial, o juiz deve, incontinenti, examinar seus requisitos legais.
Se necessario, deve discriminar o(s) vicio(s) e determinar, desde
logo, a regularizagdo no prazo de dez dias. S6 na hipdtese de o
autor ndo sanar a(s) irreqularidade(s) apontada(s) proceder-se-a a
extingdo do processo sem solugdo do meérito (CPC, art. 284 e
paragrafo unico). 3. A contestagdo do réu ndo obsta a
possibilidade de emenda, porque a corre¢éo da inépcia relativa ao
bem da vida ndo implica, necessariamente, a mudanga do pedido
ou da causa de pedir. 4. O réu sera intimado para se pronunciar
sobre a emenda, assegurando-se, dessa forma, o contraditorio e
a ampla defesa. Nao havera prejuizo ou nulidade (CPC, art. 244).
Eventual inovagdo do pedido ou da causa de pedir sofrera o
controle jurisdicional. Preservar-se-a, com isso, a estabilidade da
demanda. [..] 6. A extingdo prematura do processo de
conhecimento sem o julgamento do mérito ndo obstara o
ajuizamento de nova acgdo, porque a lide nédo foi solucionada
(CPC, art. 268). Essa solugdo demandara maior dispéndio de
tempo, dinheiro e atividade jurisdicional, e vai de encontro aos
principios que informam a economia e a instrumentalidade do
processo civil, cada vez menos preocupado com a forma e mais
voltado para resultados substanciais. 7. Recurso especial
desprovido. (REsp 837449/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/08/2006, DJ 31/08/2006, p.
266).

Entretanto, importa considerar que tal medida é excepcional, ndo podendo
ser aplicada indiscriminadamente. Isto porque, de regra, a emenda da peti¢ao inicial ndo

pode ser admitida apds o oferecimento da contestacgao, art. 294 do CPC, salvo situacoes

especiais e desde gue sem modificacdo do pedido ou da causa de pedir.

Jurisprudéncia do Egrégio STJ:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE ViCIO NO
ACORDAO RECORRIDO. EMBARGOS A EXECUCAO.
PETICAO INICIAL QUE TRATA DE MATERIA ESTRANHA AO
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OBJETO DA LIDE. EMENDA A INICIAL. MODIFICACAO DA
CAUSA DE PEDIR E DO PEDIDO, APOS OFERECIDA A
CONTESTACAO E SANEADO O FEITO. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. Ndo havendo no acoérdao recorrido omissdo, obscuridade ou
contradi¢do, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A jurisprudéncia desta Corte ndo admite a emenda da inicial
apos o oferecimento da contestagdo quando tal diligéncia ensejar
a modificacdo do pedido ou da causa de pedir. Isso porque a
regra prevista no artigo referido deve ser compatibilizada com o
disposto no art. 264 do CPC, que impede ao autor, apds a
citacdo, modificar o pedido ou a causa de pedir, sem o
consentimento do réu (caput); e, em nenhuma hipotese, permite a
alteragéo do pedido ou da causa de pedir apés o saneamento do
processo (paragrafo tnico).

3. Destarte, apos oferecida a contestagcdo e saneado o feito, nao
se mostra possivel a realizagcdo da diligéncia prevista no art. 284
do CPC quando ensejar a modificacdo do pedido e da causa de
pedir, como ocorre no caso dos autos, impondo-se a extingdo do
processo sem resolugdo de meérito.

4. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1291225/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/02/2012, DJe
14/02/2012).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO.

MANTIDA A DECISAO IMPUGNADA. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 7 DO STJ E 282 E 356 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Falta de prequestionamento do art. 130 do CPC. De fato o
acérdao recorrido ndo enfrentou a matéria. Para que se configure
0 prequestionamento, ha que se extrair do acdérddo recorrido
pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispositivos
legais tidos como violados, a fim de que se possa, na instancia
especial, abrir discussdo sobre determinada questdo de direito,
definindo-se, por conseguinte, a correta interpretagdo da
legislagéao federal.

2. Podera o agravo de instrumento deixar de ser processado na
forma retida quando, no caso concreto, houver suscetibilidade de
leséo grave e de dificil reparacgéo a parte, art. 522 do CPC.

3. Possibilidade de recorrer do despacho de emenda a inicial.
Excepciona-se a regra do art. 162 §§ 2° e 3° do CPC quando a
decisdo interlocutéria puder ocasionar prejuizo as partes.
Precedentes.

4. Inaplicavel o art. 284 do CPC ante a regra contida no art. 264
também do CPC. E vedado emendar a inicial ap6s o oferecimento
da contestacdo quando a emenda implicar alteragdo da causa de
pedir ou do pedido. Precedente.
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5. Incidéncia da Sumula 7 do STJ porquanto necessario o
revolvimento do contetido fatico-probatério.

6. Patente auséncia de demonstracdo do dissidio jurisprudencial.
7. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AgRg no Ag 1223531/BA, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 17/02/2011, DJe
22/02/2011).

Processual Civil. Recurso Especial. Agcdo de compensagado por
danos morais. Extingdo do processo sem a resolugdo do mérito.
Inépcia da inicial. Impossibilidade de emenda apds a contestagéo.
Inaplicabilidade do art. 515, § 3° do CPC. Revisao do valor fixado
a titulo de honorarios advocaticios. Incidéncia da Sumula 7/STJ -
Trata-se de acdo de compensag¢ado por danos morais em que 0
recorrente ndo descreveu, na peticao inicial, os fatos ocorridos,
tampouco uniu esses fatos ao nexo causal capaz de justificar o
pedido compensatorio.

- De acordo com o art. 282, Ill, do CPC, compete ao autor indicar
na inicial o direito que pretende exercer contra o réu, apontando o
fato proveniente desse direito. A narragédo dos fatos deve ser
inteligivel, de modo a enquadrar os fundamentos juridicos ao
menos em tese, e ndo de forma vaga ou abstrata.

- Ausente na peticdo inicial a indicacdo dos fatos e dos
fundamentos juridicos do pedido, é de se declarar a sua inépcia,
nos termos do art. 295, I, do CPC.

- E vedado emendar a inicial apés o oferecimento da contestagéo,
salvo em hipoteses excepcionais — isso para atender os principios
da instrumentalidade das formas, da celeridade, da economia e
da efetividade processuais. Precedentes.

- A adocdo desse entendimento ndo se confunde com o rigorismo
do procedimento. Ao contrario, firma-se no principio da
estabilidade da demanda, consubstanciado no art. 264, caput e
paragrafo tnico, do CPC.

- Com a estabilizagdo da demanda, é inaplicavel o art. 284 do
CPC, quando a emenda implicar a alteragdo da causa de pedir ou
do pedido, ou violar os principios do contraditério e da ampla
defesa.

- A incidéncia do art. 515, § 3° do CPC pressupde o provimento
da apelagéo interposta contra sentenga que extingue o0 processo,
sem a analise do mérito.

- A modificacdo do valor fixado a titulo de honorarios advocaticios
somente é permitida em carater excepcional, quando a quantia
estipulada for irriséria ou exagerada, o que néo esta caracterizado
neste processo. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

Recurso especial ndo provido.

(REsp 1074066/PR, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 13/05/2010).
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PROCESSO CIVIL — PETICAO INICIAL DEFEITUOSA -
EMENDA A INICIAL — IMPOSSIBILIDADE.

1. A peticéo inicial foi formulada sem dela constar pedido certo.

2. Controvérsia na interpretagao do art. 284 do CPC no sentido de
permitir-se a emenda a inicial a qualquer tempo, até em sede de
recurso.

3. Corrente majoritaria no sentido de s6 admitir a emenda até a
contestagéo, exclusive.

4. Recurso especial conhecido e provido para extinguir o feito sem
Jjulgamento do mérito.

(REsp 726.125/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 12/06/2007, DJ 29/06/2007, p. 533).

Na hipétese em apreco, a promovida apresentou contestagao, sobrevindo a
prolacdo da sentenga de extingdo do processo, sem resolucdo de mérito, em face da

inépcia da petic&o inicial.

No entanto, no caso em estudo, ndo comungo do mesmo entendimento do
Magistrado de base, pois, em que pesem as especificagcdes do pedido, caracterizando
hipétese de emenda apds a resposta do promovido, ndo foi dado a autora a possibilidade

em fazé-la, nos termos do art. 284 do Codigo de Processo Civil.

Tal possibilidade restou demonstrada com a apresentagéo da contestagao
da demandada, que, além de nao ter suscitado preliminar de inépcia, articulou suas

razdes defensivas em relagéo a todos os itens do pedido inicial.

Sendo assim, a inépcia da exordial s6 poderia ter sido acolhida, apds a
concessao do prazo de 10 dias, previsto no artigo 284 do CPC, desde que a apelante nao

cumprisse a diligéncia determinada, ou seja, ndo a emendasse.
Por fim, importa consignar a impossibilidade de enfrentamento do mérito por

este tribunal, sob pena de supressao de instancia, sendo mais salutar a anulacdo da

sentenga e retorno dos autos a origem.
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Isso posto, em harmonia com o parecer do Ministério Publico, utilizo-me do
§1° — A, do art. 557, da Lei Adjetiva Civil, para PROVER O RECURSO, anulando a
sentenga, nos termos fundamentados nesta decisdo, determinando a baixa dos autos

para prosseguimento da instrugdo probatéria.

Custas e honorarios ao final.

P. 1.
Cumpra-se.

Jodo Pessoa, 23 de janeiro de 2015.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR

J/06 - R/J-01
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