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RECURSO CRIMINAL EM SENTIDO ESTRITO N° 2011681-
51.2014.815.0000 - 12 Vara da Comarca de Cabedelo

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDA

: O Exmo. Des. Arndbio Alves Teoddsio
: Tiago Galdino de Oliveira

: Edson Jorge Batista Junior

: A Justica Publica

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
CRIMINAL EM SENTIDO ESTRITO. HOMICIDIO
SIMPLES NA MODALIDADE TENTADA. Art. 121,
caput, c/c art. 14, inciso II, do Cddigo Penal.
Pronuncia. Irresignacao. Impronuncia.
Inviabilidade. Prova da materialidade. Auséncia de
exame de corpo delito. Prescindibilidade em crime
gue ndo deixa vestigio, como no caso de tentativa
de homicidio em que a vitima ndo chega a ser
atingida pelos disparos efetuados pelo réu.
Existéncia de indicios suficientes de autoria do
crime doloso contra a vida. Eventual duvida a ser
dirimida pelo Conselho de Sentenca. Nesta fase, in
dubio pro societate. Decisum mantido para que o
acusado seja submetido ao Tribunal do Juri
Popular. Desprovimento do recurso.

- Nos termos do art. 413 do CPP, entendendo o
Juiz haver indicios suficientes de autoria e prova da
existéncia material do delito doloso contra a vida,
cabivel é a pronuncia do denunciado, submetendo-
0 ao julgamento pelo Tribunal do Juri, Juizo natural



competente constitucionalmente para julgar os
crimes dolosos contra a vida.

- Outrossim, eventuais duvidas porventura
existentes nessa fase processual do Juri (judicium
acusationis), pendem sempre em favor da
sociedade, haja vista a prevaléncia do principio in
dubio pro societate.

- Nos casos em que o crime nao deixa vestigios, é
dispensavel o exame de corpo de delito, conforme
diccao do art. 167 do CPP, podendo a prova da
materialidade ser comprovada por outros meios,
tal como depoimentos testemunhais. Lado outro, a
auséncia do referido exame nao é suficiente, por si
sO, para anular a sentenca de pronuncia nem para
afastar a materialidade.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima
identificados.

Acorda a Camara Criminal do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em NEGAR PROVIMENTO
AO RECURSO EM SENTIDO ESTRITO, em harmonia com o parecer
ministerial.

RELATORIO

Perante a 12 Vara da Comarca de Cabedelo, Tiago
Galdino de Oliveira, foi denunciado como incurso nas sangdes do art. 121,
caput, c/c art. 14, inciso II, ambos do CF, pelos seguintes fatos narrados
na peca inicial acusatoria (fls. 02/03):

"... Consta na peca informativa em anexo, que o
denunciado tentou matar a vitima IVANILDO
HENRIQUE DE OLIVEIRA, fato perpetrado em concurso
com mais trés comparsas até entao identificados como
'LEANDRO', 'SANDRO' e o terceiro ndo se conhece o
nome, estando presente a convergéncia de vontade e
ciente e voluntaria participacdo no evento criminoso, s6
ndo conseguindo consumar o delito por circunstancias
alheias a vontade dos agentes, fato este ocorrido no
dia 03 de novembro de 2013, por volta das 16h00min,
no Bairro Renascer IV, Cabedelo/PB.



Emerge dos autos, que a Policia Militar foi informada
pelo CIOP que estava havendo disparos de arma de
fogo no local acima referido e ao chegar la, a vitima
informou que ha poucos minutos o denunciado,
LEANDRO, SANDRO e o terceiro ndo identificado,
tentaram mata-lo.

Noticiou ainda a vitima que o motivo do crime se deu
porgue o elemento identificado por LEANDRO Ihe
comprou um cavalo pelo valor de R$ 450,00
(quatrocentos e cinquenta reais), no més de setembro,
todavia o débito nado foi pago, oportunidade em que a
vitima o procurou com o fim de receber o pagamento.
Neste momento LEANDRO estava na companhia de
SANDRO, do denunciado e o terceiro ndo identificado e
ao ser questionado acerca do dinheiro, sacou um
reviolver e apontou para a cabeca da vitima, atitude
repetida pelo denunciado Sandro e o terceiro, que
também sacaram suas armas, apontaram para a vitima
e a cercaram.

Em seguida, LEANDRO tentou levar a vitima para
dentro do 'sitio', uma localidade esquisita que fica no
final da rua da estacdo e, percebendo que iria ser
assassinada, a vitima empurrou Leandro e fugiu
pulando muros das casas e outros obstaculos,
momento em que o denunciado, juntamente com
Leandro, Sandro e o outro individuo ndo identificado,
comecaram a atirar para mata-la, s6 ndo conseguindo
consumar o delito por circunstancias alheias a vontade
dos agentes, visto a fuga desesperada da vitima. N&o
satisfeitos, o denunciado e seus comparsas ainda
perseguiram a vitima em um veiculo GOL de cor verde,
continuando os disparos de arma de fogo contra a
vitima, e esta, para escapar de seus algozes, entrou
em uma residéncia e pediu ajuda, pelo que a Policia
Militar foi acionada.

Ato continuo, os policiais militares juntamente com a
vitima diligenciaram no sentido de encontrar os autores
da tentativa de homicidio, e, aproximadamente, meia
hora apds, localizaram o denunciado em um bar, no
Bairro Renascer IV, sendo o mesmo reconhecido de
pronto pela vitima como um dos agentes da conduta
delitiva narrada, pelo que lhe foi dada voz de prisao,
sendo em seguida conduzido a Delegacia para lavratura
do Auto de Prisdo em Flagrante. Os demais elementos
nao foram localizados...”

Ultimada a fase do judicium acusationis, o réu Tiago
Galdino de Oliveira restou pronunciado como incurso nas penas do art.
121, caput, c/c 14, inciso II, todos do Codigo Penal (fls. 135/138).

Irresignado com o teor da decisdo, a defesa interp0s



recurso em sentido estrito (fl. 157). Em suas razdes, pugna pela
impronuncia do acusado, em suma, sob o pretexto de insuficiéncia
probatoria ante a auséncia de qualquer indicio de autoria e prova da
materialidade, posto que sequer foi feito exame de corpo delito que
demonstre lesdes na vitima (fls. 159/169).

O representante do Parquet, em contrarrazoes
acostadas as fls. 172/174, rebateu os argumentos do recorrente e
defendeu a manutencgao integral da decisao fustigada.

Conservada a decisdo em juizo de retratacao (fl. 175).

Nesta instancia, a Procuradoria de Justica, em parecer
da lavra da insigne Procuradora, Dra. Maria Lurdélia Diniz de Albuquerque
Melo, manifestou-se pelo desprovimento do recurso, fls. 180/183.

E o relatério.

VOTO: Exmo. Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
(Relator)

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco
do recurso.

Conforme alhures relatado, em sintese, o recorrente
alega que ndo ha indicios suficientes de autoria, nem prova da
materialidade a sustentar a pronuncia, motivo pelo qual pugna pela
impronuncia.

In casu, ao analisar os autos, mormente a decisao
atacada, verifica-se que o recurso nao merece acolhimento, devendo ser
aquela conservada na sua integralidade.

Antes de qualquer apreciacao, é de bom alvitre, extrair
o brilhante ensinamento de Eugénio Pacelli de Oliveira, sobre decisdo de
pronuncia:

"(...) pronuncia-se alguém quando ao exame do
material probatdrio levado aos autos se pode verificar
a demonstracdo da provavel existéncia de um crime
doloso contra a vida, bem como da respectiva e
suposta autoria. Na decisao de pronincia, o que o
juiz afirma, com efeito, é a existéncia de provas
no sentido da materialidade e da autoria. Em
relacao a primeira, materialidade, a prova ha de
ser segura quanto ao fato. Ja em relacao a
autoria, bastara a presenca de elementos
indicativos, devendo o juiz, o tanto quanto
possivel, abster-se de revelar um convencimento



absoluto quanto a ela. E preciso ter em conta
que a decisdo de pronuncia somente deve
revelar um juizo de probabilidade e nao o de
certeza.”" (in Curso de Processo Penal, Ed. Del
Rey, 62 ed., 2006, p. 563/564). Destaquei.

Vale ressaltar que a pronuncia é mero juizo de
admissibilidade, norteado pelo principio do in dubio pro societate, nao
trazendo em si uma condenacao prévia ao recorrente.

Para tanto, assim dispde o art. 413 §1° do CPP:

"Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciara o
acusado, se convencido da materialidade do fato e da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de
participagao.

§ 1° A fundamentagcdo da pronuncia limitar-se-a a
indicagdo da materialidade do fato e da existéncia de
indicios suficientes de autoria ou de participacao,
devendo o juiz declarar o dispositivo legal em que
julgar incurso o acusado e especificar as circunstancias
qualificadoras e as causas de aumento de pena. ”

Ponto outro, é cedico que a decisdo de pronuncia
veicula mero juizo positivo de admissibilidade da acusacao, norteado pelo
principio in dubio pro societate.

Partindo dessa premissa, ndo é exigivel, pois, prova
cabal e indubitavel, bastando a certeza da materialidade e indicios
suficientes de autoria (art. 413, caput e §19, do CPP), os quais, in casu, se
fazem presentes a saciedade.

Pois bem. Ha& nos autos provas da materialidade e
indicios suficientes de autoria a indicar que o ora recorrente, juntamente
com mais trés comparsas, tentou ceifar a vida da vitima Ivanildo Henrique
de Oliveira, na ocasiao em que este procurou o elemento de nome
Leandro, que lhe devia certa quantia, e este, em companhia do ora
recorrente e de mais dois individuos, mediante uso de arma de fogo,
comecaram a atirar para matar o ofendido, s6 ndo conseguindo consumar
o delito por circunstancias alheias a vontade dos agentes, visto a fuga
desesperada da vitima, que conseguiu se abrigar em uma residéncia.

A materialidade resta consubstanciada nos autos pela
prova oral colhida, notadamente as declaragdes da vitima, de fls. 10/11, e
das testemunhas ouvidas através da midia de fl. 116.

O argumento de que a prova da materialidade nao se
evidenciou porque nao foi feito exame de corpo delito na vitima nao se



sustenta.

Primeiro, porque o crime de homicidio aconteceu na sua
forma tentada e o ofendido nao chegou a ser atingido por nenhum dos
disparos efetuados pelo réu e por seus comparsas €, nos casos em que o
crime ndo deixa vestigios, é dispensavel o exame de corpo de delito,
conforme diccao do art. 167 do CPP. Segundo, porque a auséncia do
referido exame ndo é suficiente, por si sd, para anular a sentenca de
pronuncia nem para afastar a materialidade.

Nesse sentido:

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. TENTATIVA DE
HOMICIDIO. PRONUNCIA. INSURGIMENTO. PRETENSAO
RECURSAL. IMPRONUNCIA. MATERIALIDADE
INSUFICIENTEMENTE COMPROVADA. AUSENCIA DE
EXAME DE CORPO DE DELITO. IMPOSSIBILIDADE.
PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES
DE AUTORIA. NATUREZA PROVISIONAL DA DECISAO
PROLATADA. INVIABILIDADE DE APROFUNDADO
EXAME  FATICO-PROBATORIO. @ TEMA A  SER
EQUACIONADO PELO TRIBUNAL DO JURI. RECURSO
DESPROVIDO. Cabe a sociedade julgar os crimes
dolosos contra a vida, e somente assim ndo ocorrera
guando for manifestamente improcedente a imputagao.
Existindo nos autos demonstracdo da materialidade e
indicios de autoria, aflorando assim equivocadamente a
tese da defesa, torna-se inviabilizada a pretensdo de se
despronunciar o recorrente em razdo da auséncia de
exame de corpo de delito. Conforme precedentes do
Superior Tribunal de Justica, a falta de exame de
corpo de delito direto ou indireto, ndo é razao
suficiente para invalidar a sentenca de pronuncia,
podendo a materialidade ser comprovada por
outros meios de prova. Duvidas quanto a autoria
deverao ser dirimidas pelo Conselho de Sentenga, juiz
natural e soberano da causa. Cabe a corte popular, juiz
natural da causa, a analise da aplicacdo do instituto da
desisténcia voluntaria, de acordo com a narrativa dos
fatos constantes da denuncia e com o auxilio do
conjunto fatico-probatdrio produzido no &ambito do
devido processo legal, para entdo afirmar se o agente
teria ou ndo voluntariamente desistido da pratica do
crime de homicidio. (TIMT; RSE 134725/2014;
Caceres; Rel. Des. Rui Ramos Ribeiro; Julg.
25/11/2014; DJMT 01/12/2014; Pag. 106)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. UTILIZACAO
DO REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE



RECURSO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT.
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO
SUPERIOR  TRIBUNAL DE JUSTICA. HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. PRONUNCIA. PROVAS DA
MATERIALIDADE DO CRIME. LAUDO DE EXAME DE
CORPO DE DELITO INDIRETO. JUNTADA QUE PODE SER
REALIZADA ATE O JULGAMENTO. INEXISTENCIA DE
NULIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
(...)V. O art. 158 do Coédigo de Processo Penal
estabelece que, quando a infracao deixar
vestigios, é indispensavel o exame de corpo de
delito - que pode ser direto ou indireto -, cuja
auséncia nao é suficiente, por si so, para anular a
sentenca de pronincia, eis que pode ser juntado
aos autos, posteriormente, até o julgamento da
acdao penal. Precedentes do STJ (HC 52.123/RJ,
Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, DJU de 22/10/2007).

VI. "O entendimento consagrado desta Corte é no
sentido de que o laudo de corpo de delito pode ser
juntado posteriormente a pronuncia, desde que hajam
elementos probatdrios suficientes a formacdo da
convic¢do do magistrado, garantindo-se as partes prazo
razoavel para se manifestarem a respeito do
documento" (STJ, HC 137.163/SP, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe de 02/02/2012).
VII. Habeas corpus ndo conhecido.

(STJ, HC 180.533/DF, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS Jl'JNIOR, Rel. p/ Acdérdao Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em
06/06/2013, DJe 04/08/2014)

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - HOMICIDIO
QUALIFICADO CONSUMADO - RLf,U PRONUNCIADO -
PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA -
IMPOSSIBILIDADE DE ABSOLVICAO SUMARIA OU
IMPRONUNCIA - PROI\]UNCIA MANTIDA - IN DUBIO PRO
SOCIETATE - HOMICIDIO TENTADO - MATERIALIDADE
COMPROVADA - AUSENCIA DE EXAME DE CORPO DE
DELITO - IRRELEVANCIA - RECURSO MINISTERIAL
PROVIDO EM PARTE E RECURSO DEFENSIVO NAO
PROVIDO.

I - Por se tratar de um mero juizo de prelibacdo,
comprovada a materialidade delitiva e existindo indicios
suficientes da autoria, a pronuncia do acusado é
medida que se impbe, cabendo ao Conselho de
Sentencga dirimir eventuais duvidas.

II - A materialidade, quando nao comprovada por
documentos, pode ser aferida por meio da prova
testemunhal, com observancia ao art. 167 do CPP.



III - E prevalente nos crime afetos ao Tribunal do Juri a
incidéncia do brocardo in dubio pro societate, jamais
podendo a incerteza beneficiar o réu. (TIMG - Rec
em Sentido Estrito 1.0027.09.192021-8/001,
Relator(a): Des.(a) Alberto Deodato Neto , 12
CAMARA CRIMINAL, julgamento em 21/10/2014,
publicacdao da simula em 30/10/2014)

Os indicios de autoria também estdo presentes nos
autos.

A vitima Ivanildo Henrique de Oliveira, quando ouvida
na delegacia, deu detalhes de como ocorreu a empreitada criminosa e
declarou, com bastante firmeza, que foi o ora recorrente um dos que
tentaram ceifar a sua vida (fls. 10/11).

Conflui para o mesmo fato o depoimento das
testemunhas arroladas pelo Ministério Publico, os policiais Severino
Ramos da Silva e Jailson Matias Morais, que, por sua vez, disseram que
ap6s denuncias de tiroteio no Bairro Renascer, em Cabedelo, diligenciaram
e encontraram o ofendido abrigado em uma residéncia, tendo este
relatado todo os fatos delituosos narrados na denuncia e ajudado nas
diligéncias para encontrar os autores da tentativa de homicidio, ocasido
em que encontraram o réu, ora recorrente, que foi prontamente
reconhecido pela vitima (midia de fl. 107).

Como se vé&, ha elementos probatérios que evidenciam,
OuU ao menos sugerem, que o pronunciado Tiago Galdino de Oliveira teve
uma atuagdao na tentativa de homicidio da vitima Ivanildo Henrique de
Oliveira, pelo qual restou pronunciado. Por outro lado, a negativa de
autoria nao restou cabal e indubitavelmente consubstanciada, logo, nesse
momento, nao ha como reformar a decisdao ora guerreada para
despronunciar o recorrente.

Lembro, por oportuno, que a pronuncia € mero juizo de
admissibilidade da acusacao, com o fim Unico de submeter o réu a
julgamento pelo Tribunal do Juri, sendo sua natureza meramente
processual, desse modo, basta ao Juiz que a prolata estar convencido da
existéncia do crime e dos indicios suficientes da autoria ou de
participacao.

Assim sendo, a prova da materialidade e a existéncia
de indicios suficientes da autoria do ora recorrente no evento delituoso
narrado na denuncia bastam para fundamentar a prondncia, sendo que
eventuais duvidas ou contradicdes na prova se resolvem, nesta fase, em
favor da sociedade, e ndo em beneficio do réu.



A propdsito:

“"Por ser a pronuncia mero juizo de admissibilidade da
acusagdo, ndo € necessaria prova incontroversa do
crime, para que o réu seja pronunciado. As duvidas
guanto a certeza do crime e da autoria deverdo ser
dirimidas durante o julgamento pelo Tribunal do Juri.
Precedentes do STF.” (STF — RT 730/463)

"Ndgo ha como  sustentar uma  impronuncia
fundamentada no brocardo in dubio pro reo. E gque
nessa fase processual ha inversdo daquela regra
procedimental para o in dubio pro societate, em razdo
de que somente diante de prova inequivoca é que deve
o réu ser subtraido ao julgamento pelo Juri, seu juizo
natural.” (TISP — RT 587/296)

Portanto, nos termos do art. 413 do CPP, entendendo o
Juiz haver indicios suficientes de autoria e prova da existéncia material do
delito doloso contra a vida, cabivel é a pronuncia do acusado,
submetendo-o ao julgamento pelo Tribunal do Jari, Juizo natural
competente constitucionalmente para julgar os crimes dolosos contra a
vida.

Desse entendimento ndo discrepa a jurisprudéncia:

PENAL E PROCESSO PENAL. TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO (ART. 121, §2°, IV C/C ART.
14, II, DO CP). RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
PRELIMINAR DE NULIDADE DA PRONUNCIA POR
EXCESSO DE LINGUAGEM. REJEICAO.
FUNDAMENTAGAO QUE NAO EXTRAPOLOU A PREVISAO
CONTIDA NO ART. 413, 8§19, DO CPP. MERITO.
IMPRONUNCIA. DESCABIMENTO.  MATERIALIDADE
COMPROVADA. PRESENCA DE INDICIOS SUFICIENTES
DE AUTORIA. PRESCINDIBILIDADE DE PROVA CABAL.
APLICACAO DO PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO
SOCIETATE. INTELIGENCIA DO ART. 413, CAPUT, DO
CPP. RECURSO IMPROVIDO. DECISAO UNANIME. I.
Hipétese em que a pronuncia ndo extrapolou os termos
do art. 413, §19, do CPP. Preliminar rejeitada,
unanimemente. II. A pronuncia prescinde apenas do
convencimento acerca da existéncia do crime e indicios
suficientes de sua autoria. Inteligéncia do art. 413,
caput, do cédigo de processo penal. III. Nos crimes
dolosos contra a vida e conexos, o juizo de certeza
sobre a autoria, imprescindivel para a condenacdo,
reserva-se ao tribunal do juri, sendo certo que na fase
da pronuncia exige-se apenas prova da materialidade e
indicios de autoria, além de imperar o principio do in
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dubio pro societate. IV. No mérito, recurso improvido a
unanimidade. (TIPE; RSE 0010894-
02.2014.8.17.0000; Quarta Camara Criminal; Rel.
Des. Alexandre Guedes Alcoforado Assuncgao;
Julg. 02/12/2014; DJEPE 11/12/2014)

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. TENTATIVA DE
HOMICfQIO. PRONUNCIA. PEDIQO DA DEFESA PELA
IMPRONUNCIA ANTE A AUSENCIA DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. DEVE O REU SER PRONUNCIADO
PARA, POSTERIOR,MENTE, SER JULGADO PELO
TRIBUNAL DO JURI. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO. 1. Havendo prova da materialidade
delitiva e indicio suficiente de autoria, remetese o
acusado ao julgamento pelo juri que é o drgdo
constitucional e soberanamente legitimado para valorar
0s crimes contra a vida. 2. O juizo exercido na
pronuncia é de admissibilidade e ndo de condenacéo.
Perante o juri é gque se realiza aprofundado exame das
provas, buscandose através dos debates a verdade
diante das teses conflitantes apresentadas pela defesa
e acusacao. 3. Recurso conhecido e improvido. (TICE;
RSE 000327255.2006.8.06.0064; Segunda
Camara Criminal; Rel. Des. Haroldo Correia de
Oliveira Maximo; DJCE 09/12/2014; Pag. 44)

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. TENTATIVA DE
HOMICIDIO.  MOTIVO  FUTIL.  IMPRONUNCIA.
INVIABILIDADE. EXISTI?I\[CIA DE  PROVA DA
MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA. PROVAS COLHIDAS NO INQUERITO
POLICIAL. CABIMENTO. ANALISE APROFUNDADA DAS
PROVAS. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI. Na
fase de pronuncia vigora o principio da in dubio pro
societate, de maneira que as duvidas devem ser
resolvidas em favor da sociedade. Quando ha prova da
materialidade do crime e indicios suficientes da autoria,
0 caso deve ser submetido ao Tribunal do Juri, érgéo
competente para examinar de maneira aprofundada os
elementos de provas. Conforme entendimento do STJ e
desta Corte, pode a pronuncia ser fundamentada em
provas colhidas na fase inquisitorial, porquanto apenas
considera admissivel a acusacdo e a remete ao Tribunal
do Juri. Recurso em sentido estrito conhecido e ndo
provido. (TIJDF; Rec 2011.01.1.015352-8; Ac.
835.885; Segunda Turma Criminal; Rel. Des.
Souza e Avila; DIDFTE 03/12/2014; Pag. 190)

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. TENTATIVA DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. DECISAO DE PRONUNCIA.
RECURSO DEFENSIVO. PRETENDIDA IMPRONUNCIA.
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ALEGADA AUSENCIA DE PROVAS DA AUTORIA OU DA
MATERIALIDADE.  IMPOSSIBILIDADE. JU[ZO DE
PRELIBACAO. DECISUM MANTIDO. RECURSO
IMPROVIDO. Para que o julgador submeta o réu ao
julgamento perante o tribunal do juri, nos crimes
contra a vida, basta que indique as provas que
demonstram a materialidade e os indicios suficientes
de autoria. Por ser juizo de admissibilidade a
pronuncia, ndo necessita de prova absoluta da autoria
conforme necessita para a condenagdo, requer apenas
os indicios suficientes de autoria. (TIMS; RSE
0000218-37.2014.8.12.0031; Caarapo; Primeira
Camara Criminal; Rel. Des. Romero Osme Dias
Lopes; DJMS 01/12/2014; Pag. 60)

Negritos nossos.

Na verdade, para a impronuncia ou absolvicdo sumaria,
em sede de recurso em sentido estrito, € necessario que a prova coligida
retrate, com absoluta seguranca, de forma inconteste, ndao ter o agente
praticado a acao delituosa, ou que este, ao pratica-la, tenha se conduzido
ao abrigo de causa excludente de antijuridicidade - situagdo nao
vislumbrada na hipotese vertente.

Pelo exposto, e em consonancia com o parecer ministe-
ria, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, para manter, na integra, a de-
cisao hostilizada, a fim de que o pronunciado, ora recorrente, seja subme-
tido a julgamento perante o Tribunal do Juri.

E como voto.

Presidiu o julgamento, com voto, o
Excelentissimo Senhor Desembargador Jodo Benedito da Silva,
Presidente da Camara Criminal, dele participando os
Excelentissimos Senhores Desembargadores Arnobio Alves
Teoddsio, relator, e Joas de Brito Pereira Filho.

) Presente a sessdao o Excelentissimo Senhor
Doutor Alvaro Cristino Pinto Gadelha Campos, Procurador de
Justica.

Sala de Sessées da Camara Criminal
"Desembargador Manoel Taigy de Queiroz Mello Filho” do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, 29 de janeiro de 2015.



Des. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
RELATOR
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