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PROCESSUAL CIVIL - Embargos de
declaracdo - Omissdo, contradicéao,
obscuridade — Inexisténcia — Tentativa de
mera rediscussao da matéria —
Prequestionamento - Impossibilidade -
Rejeicao.

- Os embargos declaratorios tém por
escopo solicitar do julgador que esclarega
obscuridade, elimine contradigdes, supra
omissdes ou corrija erro material, acaso
existentes, e ndo para adequar a decisao
ao entendimento do embargante.

- Os argumentos langados pelo
embargante, sob o pretexto de ocorréncia
de erro material, ttm como objetivo, em
verdade, a reforma do julgado, para que se
produza outro de acordo com o0 seu
entendimento, ocorrendo apenas a
rediscussédo da matéria.

- Para que determinada questdo seja
considerada prequestionada, conforme
entendimento sedimentado tanto no STF
quanto no STJ, ndo se faz necessario que o
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julgador mencione expressamente 0s
artigos de lei ou da Constituicdo Federal
referidos pelas partes. O que se exige é
que o tema juridico tenha sido discutido e
decidido, com a consequente solucdo da
controversia.

VIS TOS, relatados e discutidos estes
autos acima identificados,

A C ORD A M, na Segunda Camara Civel
do Egrégio Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, rejeitar os
Embargos de Declaratorios, nos termos do voto do Relator e da sumula de
julgamento de fl. retro.

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragao
opostos pelo JOSE GOMES FILHO, contra os termos do acérddo de fls.
288/293, proferido pela 22 Camara Civel deste Egrégio Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba.

Em suas razdes, o embargante sustenta,
em sintese, que a seguradora pode ser acionada diretamente pelos
beneficiarios do seguro contratado. Aduz que as promovidas ndo conseguiram
comprovar sua ilegitimidade passiva, defendendo a necessidade de
observancia ao art. 6°, VIII, do Codigo de Defesa do Consumidor. Por fim,
requer o prequestionamento da matéria, para fins de acesso as instancias
superiores.

Contrarrazées as fls. 303/309.
E o que basta a relatar.
VOTO

“Ab initio”, antes de se enfrentar o @mago
dos presentes embargos, faz-se mister a digressdo acerca de seus
pressupostos de admissibilidade especificos.

Segundo o preceito normativo do art. 1.022
do Cédigo de Processo Civil, o recurso de Embargos de Declaragao é cabivel
quando na decisdo houver obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro
material. Veja-se:
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“Art. 1.022. Cabem embargos de declaracdo contra
qualquer decisdo judicial para:

1 — esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo,

1l — suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual
devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento,
111 — corrigir erro material.”

Obscuridade é o defeito consistente na
dificil compreensdo do texto da decisdo. A contradicdo é a afirmacao
conflitante, quer na fundamentacdo, quer entre a fundamentacido e a
conclus&do. A omiss&o ocorre quando a decisdao ha de ser complementada
para resolver questao nao resolvida, bem como nas hipéteses elencadas no
paragrafo unico do art. 1.022, quais sejam: quando a decisao deixa de se
manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em
incidente de assuncado de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento; e
quando o decisum incorre em qualquer das condutas descritas no art. 489, §
1°, do CPC.

A doutrina patria nao diverge da orientacao
legal. Por todos, confira-se o magistério dos insignes mestres NELSON e
ROSA NERY":

“Os Embargos de Declaracdo tém a finalidade de
completar a decisdo omissa ou, ainda, de clared-la,
dissipando obscuridades ou contradigoes. Ndo tém
carater substitutivo da decisdo embargada, mas sim
integrativo ou aclareatorio. Como regra ndo tem carater
substitutivo, modificador ou infringente do julgado”.

Faz necessario ressaltar, por oportuno, que,
em face da imposicdo estabelecida nos arts. 102, Ill, e 105, Ill, da Carta
Magna, admite-se, para efeito de prequestionamento, a utilizacdo de
embargos declaratérios, com a finalidade de provocar a manifestagao
expressa do 6rgao jurisdicional a respeito da questao legal ou constitucional
controvertida.

Frise-se, entretanto, que para que
determinada questdo seja considerada prequestionada, conforme
entendimento sedimentado tanto no STF quanto no STJ, ndo se faz
necessario que o julgador mencione expressamente os artigos de lei ou da
Constituicdo Federal referidos pelas partes. O que se exige € que o tema
juridico tenha sido discutido e decidido, com a consequente solugcao da
controversia.

Sobre o tema, ensina o MINISTRO LUIS
FELIPE SALOMAO que “basta que o érgédo julgador decline as razbes
Juridicas que embasaram a decisdo, ndo sendo exigivel que se reporte de

' In Cédigo de Processo Civil Comentando e Legislagdo Processual Extravagante em Vigor. Revista
dos Tribunais. 6 ed., revista e atualizada de acordo com as Leis 10.352 e 10.358.

3



Embargos de declaragdo n° 0001210-73.2015.815.0000

modo especifico a determinados preceitos legais™.

Supremo Tribunal Federal:

do STJ:

Nesse sentido, eis 0 seguinte julgado do

"AGRAVO DE INSTRUMENTO - AUSENCIA DE PRE-
QUESTIONAMENTO  EXPLICITO DA MATERIA
CONSTITUCIONAL - ALEGACAO DE OFENSA A
CONSTITUICAO QUE SE CONFIGUROU, ORIGINA-
RIAMENTE, NO PROPRIO ACORDAO RECORRIDO -
IMPRESCINDIBILIDADE DA OPOSICAO DE EMBAR-
GOS DECLARATORIOS - RECURSO IMPROVIDO. - A
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal continua
a exigir, como pressuposto necessdrio a adequada inter-
posigdo do recurso extraordindrio, que o acdrddo recor-
rido tenha efetivamente examinado, de modo explicito,
a controvérsia constitucional. - Na hipotese em que a
alegada situa¢do de litigiosidade constitucional tenha
surgido, originariamente, no proprio acorddo recorrido,
¢ imprescindivel a oposi¢do dos pertinentes embargos
declaratorios, para que o tema constitucional seja ex-
pressamente enfrentado pelo Tribunal de origem. Prece-
dentes.

(Al 254903 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO,
Segunda Turma, julgado em 27/06/2000, DJ 09-03-2001
PP-00103 EMENT VOL-02022-02 PP-00305) ” (grifei)

Na mesma linha, enveredam as decisdes

“PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. HIPOTESE DE RENUNCIA AO
DIREITO EM QUE SE FUNDA A ACAO DE
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ART. 535 DO
CPC. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO.
VIOLACAO. EMBARGOS DE  DECLARACAO.
OMISSAO. NULIDADE DO ACORDAO. RETORNO
DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. A Corte Especial deste tribunal entende ndo ser
necessdria a mengdo explicita aos dispositivos legais no
texto do acorddo recorrido para que seja atendido o
requisito de prequestionamento.

2. A teor da jurisprudéncia desta Corte, somente a
existéncia de omissdo relevante a solugdo da
controvérsia, ndo sanada pelo acorddo recorrido,
caracteriza a violacdo do art. 535, 11, do CPC.

()

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1376909/PE, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2013,
DJe 09/10/2013)” (grifei)

Ainda:

REsp 1188683/TO, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/03/2011, DJe

22/03/2011
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“AGRAVO  REGIMENTAL.  RESPONSABILIDADE
CIVIL. INCLUSAO INDEVIDA DO NOME DO AUTOR
NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. DANO
MORAL. PREQUESTIONAMENTO  IMPLICITO.
POSSIBILIDADE. VALOR DA REPARACAO.
CRITERIOS PARA FIXACAO. CONTROLE PELO STJ.
POSSIBILIDADE. REDUCAO DO QUANTUM.

1.- Para que um determinado tema seja considerado
Pprequestionado, mais que a expressa mengdo a norma
federal, faz-se necessdrio que a questio juridica tenha
sido discutida e decidida pelo Tribunal a quo, mediante
o0 acolhimento ou a rejeicdao da pretensdo deduzida.

2.- Inexistindo critérios determinados e fixos para a
quantificagdo do dano moral, recomendavel que o
arbitramento seja feito com moderagdo, atendendo as
peculiaridades do caso concreto, o que, na espécie, nao
ocorreu, distanciando-se o quantum arbitrado da
razoabilidade, justificando-se a sua redugdo de R$
50.000,00 para R$ 10.000,00.

3.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1383211/SC, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/09/2013,
DJe 08/10/2013)

E:

“CIVIL E PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. MAGISTRADO
EM FACE DE MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO E
DO ESTADO FEDERADO. ENTREVISTA.
INVESTIGACAO POR SUPOSTA VENDA DE
SENTENCAS. JOGOS DO BICHO E CACA-NIQUEIS.
VIOLACAO DO ART. 535. ALEGACAO GENERICA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA 7/STJ.
MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
NAO-INCIDENCIA.  ILICITUDE DA  CONDUTA.
AUSENCIA. DIREITO A INFORMACAO. INTERESSE
PUBLICO PRESENTE. INEXISTENCIA DE EXCESSO.
DANO MORAL DESCARACTERIZADO.

()

3. Admite-se, no dmbito do recurso especial, o
prequestionamento implicito da matéria, ndo sendo
necessdrio que o Tribunal a quo faca mengdo expressa
aos dispositivos de lei indicados pelo recorrente,
bastando que realize juizo de valor sobre o contendo
normativo dos preceitos legais suscitados no apelo,
como ocorreu in casu.

4. A falta de comprovagdo do dissidio pretoriano ndo
impede o conhecimento do recurso manejado pela alinea
"a" do permissivo constitucional, ja que se trata de
hipotese de cabimento autéonoma e, portanto,
independente das demais contidas no art. 105, Il da
CF/88.

5



Civel ja decidiu:

Embargos de declaragdo n° 0001210-73.2015.815.0000

5. Nado se conhece da suscitada contrariedade ao art.
535, I, do CPC, quando o recorrente vale-se de
alegagoes genéricas de que ndo foram examinados todos
0s pontos necessarios a solu¢do da lide.

Incidéncia da Sumula 284/STF.

()

(REsp 1314163/GO, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2012, DJe
04/02/2013) " (grifei)

Por fim:

“PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL -
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL -
ALTERACAO DA PREMISSA FATICA ADOTADA PELO
ACORDAO RECORRIDO - NECESSIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO  EXPLICITO DA TESE
JURIDICA.

1. Decisdo monocratica que analisou a tese abstraida no
recurso especial considerando a premissa fatica adotada
pelo Tribunal a quo, aplicando os precedentes desta
Corte sobre a matéria.

2. O prequestionamento do dispositivo legal pode ser
explicito ou implicito, a tese juridica é que deve ser
sempre explicita.

3. Inexisténcia de equivocos quanto a admissibilidade do
recurso especial.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 502632/MG, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/10/2003,
DJ 24/11/2003, p. 264)” (grifei)

Igualmente, esta Egrégia Segunda Camara

“EMENTA EMBARGOS  DE  DECLARACAO.
CONTRADICAO E OMISSAO. VICIOS NAO
CARACTERIZADOS. PRETENSAO DE REDISCUSSAO
DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
PREQUESTIONAMENTO. DESNECESSIDADE DE
EXPOSICAO  LITERAL  DOS  DISPOSITIVOS
INVOCADOS. EMBARGOS REJEITADOS. - Os
embargos de declaragdo constituem o meio processual
idoneo para sanar omissoes, retificar contradigoes e
esclarecer obscuridades no corpo do julgado fustigado.
Estando ausentes os vicios que possam afetar a decisdo
em si ou sua inequivoca compreensdo, impoe-se a
rejei¢do dos declaratorios. - 0 prequestionamento ndo
reclama que o preceito legal invocado pelo recorrente
tenha sido explicitamente referido pelo acorddo, mas
que este tenha versado inequivocamente a matéria nele
contida. - Rejeigcdo dos declaratorios.
TJPB - Acorddo do processo n° 03320110039089001 -
Orgdo (2 CAMARA CIVEL) - Relator DES. MARCOS
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CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE - j. Em
09/05/2013” (grifei)

Feitas essas consideracbes, nao ha
duvidas de que estes embargos devem ser rejeitados.

Como visto, o0s presentes embargos
declaratérios foram utilizados sob a alegacao de que necessario se faz que o
acérddao embargado se pronuncie sobre o art. 6°, VIII, do CDC.

Pois bem. Conquanto ndo tenha o acérdao
impugnado mencionado expressamente o artigo citado, certo € que dita
decisdo versou inequivocamente sobre as matérias nele disciplinadas.
Confira-se:

“Limita-se a controvérsia em saber se as empresas
demandadas na presente agdo possuem legitimidade
para figurarem no polo passivo da presente acdo, e,
caso seja assim sejam, se o apelante tem direito ao
recebimento do prémio.

O seguro de vida em grupo se caracteriza como um
negocio celebrado entre a seguradora e o estipulante,
cabendo a este pagar um prémio global e aquela a
obrigacdo de indenizar um grupo determinado de
pessoas. Por conseguinte, o papel do estipulante se
restringe a coordenagdo do contrato, de sorte que os
integrantes do grupo sdo tidos como segurados e ndo
como simples beneficiarios

A fung¢do do estipulante, portanto, restringe-se a
coordenacdo do contrato e a administracdo dos
interesses do grupo, agindo como verdadeiro
mandatdrio dos segurados.

O art.21 §2° do Decreto-Lei 73/66, que dispde sobre o
Sistema Nacional de Seguros Privados e regula as
operagdes de seguros e resseguros, prescreve que o
estipulante nos seguros facultativo é apenas mandatario
dos segurados.

A entidade estipulante figura apenas como mandataria
dos seus filiados que aderem ao plano securitdrio, ndo
sendo, assim, responsavel solidaria pelo pagamento do
seguro, salvo quando incorrer em falta que impega a
cobertura do sinistro.

A agdo e pretensdo devem ser dirigidas diretamente
contra a contratada/seguradora, ndo sendo legitima a
pretensdo de se cobrar da estipulante, obrigacdo devida
pela contratada, mormente porque ndo se discute sobre
o repasse do prémio pago pelos empregados a
seguradora pela  estipulante, mas no efetivo
cumprimento das obrigacoes da seguradora em relagdo
ao segurado e/ou beneficiario”.
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Desta forma, eis que devidamente
explicitada a tese juridica objeto da norma legal que a embargante afirmou
violada, ndo ha motivos para a reforma do acordao desafiado.

Pelo exposto, ndo havendo qualquer vicio a
ser corrigido no corpo do aresto embargado, torna-se imperiosa a rejeigao
dos presentes embargos declaratérios, mantendo-se, “in totum”, os termos do
Acoérdao desafiado.

E como voto.

Presidiu a Sessao o Exmo. Des.
Abraham Lincoln da Cunha Ramos. Participaram do julgamento, o
Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos, o Exmo. Des.
Oswaldo Trigueiro do Valle Filho e o Exmo. Dr. Tércio Chaves de
Moura, juiz convocado, com jurisdicao plena, em substituicao a
Exma. Desa. Maria das Neves do Egito de Araujo Duda Ferreira.

Presente ao julgamento, a Exma. Dra. Lucia
de Fatima Maia de Farias, Procuradora de Justica.

Sala das Sessbes da Segunda Camara
Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa, 28 de julho
de 2016.

Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
Relator
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