ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DO DES. MARCIO MURILO DA CUNHA RAMOS

ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N° 0001488-56.2014.815.0761 — Comarca de Gurinhém
RELATOR : Tércio Chaves de Moura, Juiz Convocado para substituir o Exmo.
Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos.

APELANTE : Ministério Publico da Paraiba

APELADOS : Marcos Antonio Pereira Nunes e Julio Bernardo Mendes Neto
ADVOGADO : Adao Soares de Sousa

APELACAO CRIMINAL. PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO. ART. 14 DA LEI FEDERAL N° 10.826/03.
CONDENACAO. IRRESIGNACAO MINISTERIAL.
PEDIDO DE ADEQUACAO DA PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS. CONDENACAO A PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE IGUAL A DOIS ANOS DE RECLUSAO.
SUBSTITUICAO POR DUAS PENAS RESTRITIVAS DE
DIREITO CONFORME DISPOSICAO DO ART. 44, §2°
DO CP. MULTA COMINADA REGULARMENTE A PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE AO TIPO PENAL DO ART.
14 DA LEI N° 10.826/03. IMPOSSIBILIDADE DE
CUMULACAO NA SUBSTITUICAO. INTELIGENCIA DA
SUMULA 171/STJ. PROVIMENTO DO APELO.

— Prescreve o §2° do art. 44 da Carta Penal, que se a pena for
superior a um ano, a pena privativa de liberdade podera ser
substituida por uma de direito e multa ou por duas restritivas de
direitos, sendo que a primeira opgao deixa de ser faculdade do
julgador quando o tipo penal j4 comina a pena pecuniria
cumulativamente com a pena privativa de liberdade.

— “Cominadas cumulativamente, em lei especial, penas privativa
de liberdade e pecuniaria, ¢ defeso a substituicdo da prisdo por
multa.” Simula 171/ST]J.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos
acima identificados.

ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Colendo Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em negar provimento a apelacdo. Nao
havendo Recurso Especial ou Extraordinario, encaminhem-se os autos ao juizo de
origem para execucao definitiva. Caso haja, expeca-se guia de execuc¢iao provisoria,



antes do encaminhamento do processo a Presidéncia do Tribunal de Justica.
RELATORIO

Perante o juizo singular da Comarca de Gurinhém, o Ministério
Publico Estadual ofereceu dentincia em face de Marcos Antonio Pereira Nunes ¢ Julio
Bernardo Mendes Neto, dando-os como incursos nas iras do art. 14 da Lei n°
10.826/03 e art. 29 da lei n° 9.605/98 (na forma do art. 29 do CP) c/c art. 69 do Cddigo
Penal.

Segundo a exordial, os acusados, no dia 09/10/2014, por volta
das 11h, no Sitio Sucuri, Municipio de Caldas Brandao, foram presos em flagrante por
policiais militares que compareceram ao local e constataram a pratica dos crimes de
porte ilegal de arma de fogo de uso permitido, consistente em uma espingarda, calibre
12, 15 munigdes intactas e 07 munig¢des deflagradas e caca ilegal de animais silvestres,
pois com os réus foram ainda encontrados 04 (quatro) “lambus” mortos.

A dentuncia foi recebida em 24/10/14.

Ultimada a instrugao, fls.102/108, foram apresentadas alegacdes
finais pelo Parquet e pela defesa, sendo proferida sentenga pelo magistrado Glauco
Coutinho Marques as fls. 132/137, na qual foram os réus absolvidos quanto ao crime de
caca ilegal de animais silvestres e condenados pela pratica do tipo inserido no art. 14 da
lei n° 10.826/03 a pena de 02 (dois) anos de reclusdao e 40 (quarenta) dias-multa,
substituida por uma pena restritiva de direitos, consistente em prestagdo de servicos a
comunidade.

Da decisdo, apelo o Ministério Publico, pugnando a revisao da
dosimetria da pena. Para o Parquet a pena privativa de liberdade deveria ter sido
substituida por duas restritivas de direitos, porquanto superior a um ano de reclusao.
Ademais, o tipo do art. 14 da lei n® 10.826/03 j4 comina a pena de multa como
reprimenda, pelo que a segunda pena restritiva de direitos ndo pode ser pecunidria, tal
como prescreve a simula 171 do STJ.

Embora intimados, os réus ndo apresentaram contrarrazoes. (fls.
156-v).

A Procuradoria de Justica, no parecer de fls. 168/169, da lavra
do insigne Dr. José Marcos Navarro Serrano, opinou pelo provimento do apelo.

E o relatério.
VOTO:

Presentes os pressupostos de admissibilidade e processamento,
conhego do recurso apresentado.

Nao foram argiiidas preliminares, e ndo vislumbro nulidades ou
irregularidades que devessem ser sanadas de oficio.

Nada questiona o MP quanto ao delito do art. 29 da Lei n°
9.605/98. Sua impugnagdo detém-se a dosimetria do crime de porte ilegal de arma de
fogo de uso permitido, mais precisamente quanto a substitui¢do da pena privativa de



liberdade por apenas uma pena restritiva de direitos.

Sem maiores delongas, portanto, entendo que o recurso merece
prosperar em sua totalidade.

Com efeito, o tipo penal e a reprimenda objeto destes autos
subsumem-se com precisdo ao que determina a Sumula 171/STJ, segundo a qual
“cominadas cumulativamente, em lei especial, penas privativa de liberdade e
pecuniaria, ¢ defeso a substitui¢do da prisdo por multa.

Esta-se a tratar do delito previsto no art. 14 da lei especial n°
10826/03, vulgarmente conhecida como Estatuto do Desarmamento, que incrimina a
conduta de portar arma de fogo de uso permitido sem autorizacdo ou em desacordo com
determinagdo legal ou regulamentar e comina, cumulativamente, as penas de dois a
quatro anos de reclusdo E multa.

Ap0s a dosimetria trifasica da pena, os réus foram condenados,
cada um, a reprimenda de 02 (dois) anos de reclusdo e 40 (quarenta) dias-multa. Os
apenados ndo eram reincidentes e suas circunstancias judiciais foram avaliadas, em sua
maioria, positivamente, pelo que entendeu o magistrado a gquo que teriam ambos o
direito subjetivo a substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos,
nos termos dos art. 44, inc. I, 46 e 55 do Cddigo Penal. Assim sendo, converteu a
privacdo de liberdade em prestacdo de servigos a comunidade ou entidade publica, pelo
tempo da pena privativa de liberdade. E so6.

Nao obstante, prescreve o §2° do art. 44 da Carta Penal, que se a
pena for superior a um ano, a pena privativa de liberdade podera ser substituida por uma
de direito e multa ou por duas restritivas de direitos, sendo que a primeira opcao deixa
de ser faculdade do julgador quando o tipo penal j4 comina a pena pecunidria
cumulativamente com a pena privativa de liberdade. Conforme:

CRIMINAL. RESP. PORTE ILEGAL DE ARMA. PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE SUBSTITUIDA POR PENA DE
MULTA. IMPOSSIBILIDADE. PENA  CUMULATIVA
ESTABELECIDA EM LEI ESPECIAL. SUMULA 171 DO STJ.
RECURSO PROVIDO.

I. Nos casos em que ha previsio cumulativa de pena privativa de
liberdade e pecuniiria, é vedada a substituicio da reprimenda
corporal pela de multa, sob pena de alteracio da propria
cominacio legal. Incidéncia da Stimula 171/STJ.

II. Recurso provido, nos termos do voto do Relator.

(REsp 822.279/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 22/08/2006, DJ 18/09/2006, p. 361)

Destarte, aos réus deve ser imposta outra pena restritiva de
direitos, diversa da pena pecunidria. Acrescento, por oportuno, que o rol do art. 43 do
CP ¢ meramente exemplificativo, podendo o julgador impor outras que entender
necessarias e pertinentes ao caso concreto. Desse modo, fixo a pena de limitagdo de
final de semana para os réus, podendo o juiz da execu¢do penal substitui-la por outra
que entender mais pertinente, ap6s a audiéncia admonitoria.

Ante o exposto, em consonancia com o parecer Ministerial,
CONHECO E DOU PROVIMENTO ao recurso para impor aos réus, além da



prestacdo de servicos a comunidade a limitacdo de final de semana, na forma do
art. 44, §2° do CP.

Os réus encontram-se soltos e nao ha, nos autos, guia de
execuc¢io provisoria expedida. Destarte, oficie-se ao juizo processante comunicando
a manutencdo da decisio. Nao havendo Recurso Especial ou Extraordinario,
encaminhem-se os autos ao Juizo de origem para a execuc¢io definitiva. Caso haja
recurso a instancia superior, encaminhe-se a Presidéncia deste Tribunal de Justica
para fins de juizo de admissibilidade e expedicio da guia de execuc¢do provisoria.

E como voto.

Presidiu o julgamento o Excelentissimo Senhor Desembargador
Joas de Brito Pereira Filho (com jurisdicdo limitada), Presidente do Tribunal de
Justica e revisor, dele participando os Excelentissimos Senhores Tércio Chaves de
Moura (juiz de Direito convocado, com jurisdicio limitada, para substituir o
Exmo. Sr. Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos), relator, ¢ o Exmo. Des. Jodo
Benedito da Silva. Ausentes justificadamente os Desembargadores Luiz Silvio Ramalho
Junior, Marcio Murilo da Cunha Ramos e Aluizio Bezerra Filho (Juiz de Direito
convocado para substituir o Exmo. Desembargador Arndbio Alves Teodosio).

Presente a sessdo o Excelentissimo Senhor Doutor Amadeus
Lopes Ferreira, Procurador de Justiga.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Desembargador Manoel
Taigy de Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justi¢ca do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 23 de fevereiro de 2017.

Tércio Chaves de Moura
Juiz convocado



