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APELANTE (1) : Aparecido Raimundo de Brito e outros

ADVOGADO
APELANTE (2) :
ADVOGADO
APELADOS

: Rafael Ramos Pedrosa (OAB/PE n° 28.452)

Banco do Nordeste do Brasil S/A

: Julio César Lima de Farias (OAB/PB n° 14.037)
: Os mesmos

PRIMEIRA PRELIMINAR SUSCITADA PELO BANCO
PROMOVIDO. CERCEAMENTO DE DEFESA PELO
INDEFERIMENTO DE REQUERIMENTO DE
DENUNCIACAO DA LIDE NA ORIGEM. DESCABIMENTO
DA MENCIONADA FIGURA DE TERCEIRO EM
RELACAO DE CONSUMO. REJEICAO DE PREFACIAL.

- “I. E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justia
segundo o qual, em se tratando de relagdo de consumo, descabe a
denunciagdo da lide, nos termos do art. 88 do Codigo de Defesa
do Consumidor.

2. O STJ entende que "a vedag¢do a denuncia¢do da lide nas
relagcoes de consumo refere-se tanto a responsabilidade pelo fato
do servigo quanto pelo fato do produto” (AgRg no AREsp n.
472.875/RJ, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira
Turma, julgado em 3/12/2015, DJe 10/12/2015).

3. Agravo interno desprovido.”

(STJ - AgInt no REsp 1635254/SP, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
21/03/2017, DJe 30/03/2017)

SEGUNDA PRELIMINAR ARGUIDA PELA INSTITUICAO
FINANCEIRA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.
ADOCAO DA TEORIA DA ASSERCAO. ATO
POTENCIALMENTE INDENIZAVEL PRATICADO PELA
SUSCITANTE. LEGITIMIDADE EVIDENCIADA
SEGUNDO A  HIPOTESE AFIRMADA  PELOS
DEMANDANTES. DESACOLHIMENTO DA MATERIA
PRECEDENTE.

- “(...) A jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento de
que as condigoes da acdo, ai incluida a legitimidade para a
causa, devem ser aferidas com base na teoria da assergdo, isto é,
a luz das afirmagées deduzidas na peticdo inicial. Incidéncia da
Sumula n° 83 ao caso concreto. (...)”. (STJ - AgRg no AREsp
775.463/RJ, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 22/06/2017)
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APELACOES CIVEIS. DUPLICATA RECEBIDA POR
ENDOSSO-MANDATO. EXORBITANCIA DOS PODERES
DA OUTORGA. AUSENCIA DE EVIDENCIACAO DA
RELACAO JURIDICA QUE EMBASOU O TITULO.
PROTESTO CARTORARIO INDEVIDO EFETUADO PELA
FINANCEIRA. ATITUDE NEGLIGENTE DO PROMOVIDO.
DANO MORAL CARACTERIZADO. PRECEDENTES
DESTA CORTE E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
QUANTUM INDENIZATORIO FIXADO
IRRISORIAMENTE NA SENTENCA. NECESSIDADE DE
ELEVACAO DA VERBA ARBITRADA. PROVIMENTO
PARCIAL DO APELO AUTORAL E DESPROVIMENTO DO
RECURSO DO PROMOVIDO.

- “l. Em regra, a instituicdo financeira que recebe titulo de
crédito por endosso-mandato ndo é responsavel pelos efeitos de
eventual protesto indevido, exceto se exceder os poderes do
mandato, agir de modo negligente ou, caso alertada sobre falha
do titulo, leva-lo a protesto (REsp 1.063.474/RS, Segunda Seg¢do,
Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, DJe de 17.7.2011).(...).”

(STJ] - AgRg no AREsp 592.728/RJ, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 28/06/2016, Dle
03/08/2016). (Grifo nosso).

- “(...). Nao comprovada a existéncia da transagdo comercial que
embasou a emissdo da duplicata levada a protesto, tampouco a
entrega das mercadorias ou o aceite do comprador, deve ser
reconhecida a invalidade do titulo de crédito respectivo e, por
conseguinte, do protesto dele decorrente. Havendo transferéncia,
por endosso-mandato, de titulo de crédito para que se proceda a
respectiva cobrang¢a, a instituicdo financeira mandataria
responderd pelos danos decorrentes do envio de titulo de crédito
irregular para protesto quando configurada conduta negligente de
sua parte. (...).” (TJPB - Apelacdo n® 0014877-11.2013.815.2001,
4* Camara Civel do TJPB, Rel. Frederico Martinho da Nobrega
Coutinho. DJe 18.04.2017).

- Havendo comprovagdo de que o endossatario-mandatario
excedeu os poderes outorgados pelo endossante-mandante, atuando
de forma negligente quando do protesto, deve responder pelo ato
ilicito praticado.

- “(...). Restando comprovado que o apelado teve seu nome
inscrito em orgdo de prote¢do ao crédito em razdo de conduta
ilicita do recorrido, a indeniza¢do por danos morais é medida
impositiva. A indenizacdo por dano moral deve ser fixada
mediante prudente arbitrio do juiz, de acordo com o principio da
razoabilidade, observados a finalidade compensatoria, a extensdo
do dano experimentado, bem como o grau de culpa.
Simultaneamente, o valor ndo pode ensejar enriquecimento sem
causa, nem pode ser infimo, a ponto de ndo coibir a reincidéncia
em conduta negligente.” (Apelagdo n° 0000043-63.2015.815.0471,
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4* Camara Especializada Civel do TJPB, Rel. Jodo Alves da Silva.
DJe 05.07.2018).

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima referenciados.

ACORDA a Primeira Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal de
Justica da Paraiba, a unanimidade de votos, REJEITAR AS PRELIMINARES. NO
MERITO, POR IGUAL VOTACAO, DAR PROVIMENTO PARCIAL AO APELO
AUTORAL E NEGAR PROVIMENTO DO RECURSO DO PROMOVIDO.

RELATORIO

Tratam-se de apelacdes civeis interpostas, respectivamente, por Aparecido
Raimundo de Brito e outros e pelo Banco do Nordeste do Brasil S/A, contra a sentenga
prolatada pelo Juizo da 1* Vara Mista de Monteiro (fls. 120/124), nos autos da “Acdo
Declaratoria de Inexigibilidade de Débito c/c Indenizagdo por Danos Morais com Pedido de
Tutela Antecipada”, ajuizada pelos primeiros em face da institui¢ao financeira.

O pedido inicial foi julgado parcialmente procedente para, em reconhecendo a
ilegalidade de débitos apontados na exordial, e que foram objeto de protesto indevido,
condenar o promovido a pagar a quantia de R$ 2.000,00 (dois mil reais)a cada um dos
autores, a titulo de indenizacdo por danos morais, acrescidos de juros e corregdo monetaria, a
partir da publicag¢do da sentenga.

Ao final, imputou ao promovido os custos com as despesas sucumbenciais,
sendo os honorérios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao.

Em suas razdes recursais (fls. 160/166), os autores pleiteiam a majoracdo da
verba indenizatdria individual para R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais), bem como dos
honorarios.

J& o Banco do Nordeste, em sua suplica apelatoria (fls. 167/190), suscita
inicialmente preliminares de cerceamento de defesa e de ilegitimidade passiva. No meérito,
defende a regularidade dos protestos efetuados, a inexisténcia dos requisitos autorizadores da
responsabilidade civil, e a reducao da indenizagao.

Por fim, requer o acolhimento das prefaciais levantadas ou, subsidiariamente, o
provimento meritdrio do recurso, para julgar a demanda improcedente, ou minorar o quantum
reparatorio.

Na ocasido, requereu juntada de copia do Agravo de Instrumento n°2007256-
78.2014.8.15.0000, decorrente do processo originario e julgado por este Relator (vide fls.
193/264).

Contrarrazdes apresentadas pela instituicdo financeira (fls. 269/276), tendo
silenciado a parte autora (certidao de fls. 337).
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Manifestagdo Ministerial as fls. 349/350, pelo prosseguimento do feito, sem
adentramento no mérito, sob a justificativa de inexisténcia de interesse publico no caso.

E o relatério.
VOTO

Destaco que os requisitos de admissibilidade destas suplicas obedecerao as
regras do Codigo de Processo Civil de 1973, porquanto as irresignagdes foram interpostas em
face de decisao publicada antes da vigéncia do novo CPC.

Vejamos o que dispde o Enunciado Administrativo n® 02 do Superior Tribunal
de Justica:

"Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos
a decisoes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica."

Induvidosamente, a data de publicagdo da decisdo recorrida estabelece qual
normativo processual devera ser aplicado para fins de admissibilidade recursal, de modo que,
a toda evidéncia, a mesma logica deve ser utilizada em relagdo as regras processuais atinentes
aos seus efeitos.

Na hipdtese, tenho que ambas as stplicas foram interpostas no prazo legal,
razio pela qual passo ao exame das preliminares arguidas pela instituicio promovida.

DO CERCEAMENTO DE DEFESA

O banco promovido afirma que o Juiz de primeiro grau cometeu error in
Jjudicando ao indeferir requerimento de denunciacdo a lide das empresas Paraiba Verdade
Publicidade Ltda e Quarentena Produ¢des e Editora ME, posto estas serem os agentes
causadores dos supostos danos sofridos pelos promoventes.

Em que pese o argumento, tenho que a tese ndo merece prosperar, uma vez que
se mostra incabivel a mencionada interven¢ao de terceiros em acgdes que versem sobre relacao
de consumo, tratando-se de posi¢ao sedimentada no Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. DENUNCIACAO DA LIDE DE SEGURADORA.
CASO ENVOLVENDO RELACOES DE CONSUMO.
IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO ESTADUAL EM
DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
NECESSIDADE DE PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica
segundo o qual, em se tratando de relacdo de consumo, descabe
a denunciacdo da lide, nos termos do art. 88 do Cédigo de Defesa
do Consumidor.

2. O STJ entende que "a vedacio a denunciacio da lide nas
relacoes de consumo refere-se tanto a responsabilidade pelo fato
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do servico quanto pelo fato do produto” (AgRg no AREsp n.
472.875/RJ, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira
Turma, julgado em 3/12/2015, DJe 10/12/2015).

3. Agravo interno desprovido.

(STJ - AgInt no REsp 1635254/SP, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
21/03/2017, DJe 30/03/2017)

Demais disso, saliento que nada impede que o ora suscitante possa buscar
eventual ressarcimento pelas vias ordinérias, em processo autdnomo.

Dado o exposto, rejeito a arguicio preliminar.

DA ILEGITIMIDADE PASSIVA

O Banco do Nordeste também levanta a sua ilegitimidade para responder a
demanda, uma vez que ndo teve participag¢do na emissao dos titulos protestados.

A luz da Teoria da Asser¢do, as condi¢oes da acdo devem ser analisadas
segundo as afirma¢des deduzidas na exordial, in verbis:

- “(..) A jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento de
que as condigoes da agdo, ai incluida a legitimidade para a
causa, devem ser aferidas com base na teoria da asser¢do, isto é,
a luz das afirmacgoes deduzidas na petig¢do inicial. Incidéncia da
Sumula n° 83 ao caso concreto.

(.)”

(STJ - AgRg no AREsp 775.463/RJ, Rel. Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/12/2016, Dle
22/06/2017)

No caso, a pretensao dos autores, ora recorridos, ¢ no sentido de imputar ao
BNB a responsabilidade pelo protesto indevido de duplicatas sem causa debendi, debate este

possivel na esfera judicial.

Posto isso, desacolho a prefacial.

MERITO

Inicialmente, frise-se que as argumentacées dos autores serdo analisadas em
conjunto com os termos da suplica da instituicio financeira, haja vista que ambas as
alegacdes revolvem a mesma matéria fatica e juridica.

Cinge-se a acdo em analisar a regularidade e responsabilidade pelo protesto de
uma série de duplicatas emitidas em beneficio das empresas Paraiba Verdade Publicidade
Ltda e Quarentena Produgdes e Editora ME, cuja cessdo de crédito (endosso-mandato) foi
transferida para o Banco demandado.
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Pois bem.

Para o deslinde da questdo, torna-se importante historiar os fatos narrados na
inicial, em harmonia com as provas colacionadas.

Os promoventes, moradores da cidade de Sao Jodo do Tigre, tomaram
conhecimento que uma onda de fraudes estavam sendo cometidas contra os habitantes da
regido, razdo pela qual resolveram realizar consultas cadastrais nos seus CPF’s, sendo
detectadas varias duplicatas protestadas, figurando como sacadoras as pessoas juridicas acima
mencionadas (fls. 15, 22/23, 29/30, 35/37, 43 e 53/54).

Ocorre que os autores desconhecem a causa para emissdo do titulo, razdo pela
qual consideram as restri¢des ilegitimas.

Com razao os requerentes, explico.

Em se tratando de protesto de duplicatas, por meio de endosso-mandato, cabe a
instituicdo financeira endossatdria averiguar a higidez do titulo, o que respaldaria a
legitimidade da cobranga, o que ndao ocorreu na hipotese.

Em outras palavras, cabe ao banco exigir do endossante o comprovante de
entrega das mercadorias e/ou da prestagcdo dos servigos, mormente se considerarmos que se
trata de titulo eminentemente causal.

Ao receber o titulo e leva-lo a protesto nessas condigdes, vale dizer, sem
evidéncia da veracidade da relacdo juridica origindria, assume a institui¢do de crédito
descontante a responsabilidade e o risco de proceder a respectiva cobranga de forma indevida,
ato este capaz de gerar ilicito indenizavel.

No tocante a responsabilidade da financeira que recebe o documento de crédito
na modalidade acima mencionada, o STJ ja sedimentou seu posicionamento, por meio da
Stimula n°® 476 e recursos repetitivos julgados na forma do antigo art. 543-C (REsp
1063474/RS) do CPC/1973, consoante se observa a seguir:

Sumula n°476 — STJ

“O endossatario de titulo de crédito por endosso-mandato so
responde por danos decorrentes de protesto indevido se
extrapolar os poderes do mandatdrio.” (g.n.).

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROTESTO  DE  DUPLICATA. ENDOSSO-MANDATO.
INSTITUICAO FINANCEIRA. CONDUTA  NEGLIGENTE.
INEXISTENCIA. TEORIA DA CAUSA MADURA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Em regra, a instituicdo financeira que recebe titulo de crédito
por endosso-mandato ndo é responsdavel pelos efeitos de

eventual protesto indevido, exceto se exceder os poderes do
mandato, agir de modo negligente ou, caso alertada sobre falha
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do titulo, levd-lo a protesto (REsp 1.063.474/RS, Segunda Seg¢do,
Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, DJe de 17.7.2011).

2. No caso concreto, o Tribunal a quo concluiu que a institui¢do
financeira ndo incorreu em ato culposo, visto que ndo se pode
dizer que o protesto foi indevido, ficando demonstrado, com as
provas carreadas aos autos, que a CEF agiu com a diligéncia
necessaria a comprovagdo da regularidade no endosso.

3. Ndo ha violagdo ao direito de defesa da parte quando a Corte
de origem, entendendo ser desnecessdaria a produgdo de novas
provas e considerando  estar a  causa  pronta  para
julgamento, julga imediatamente o pedido na apela¢do, em
respeito ao principio da celeridade processual. Inteligéncia do
art. 515, § 3° c¢/c o art.330, ambos do CPC/1973).

4. Modificar as conclusées a que chegou a Corte de origem, de
que inexistiu conduta negligente da CEF e de que a causa estaria
madura para julgamento, de modo a acolher a tese da parte
recorrente, demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos
autos, o que é inviavel em recurso especial, sob pena de violagcdo
da Sumula 7 do STJ.

5.Agravo interno a que se nega provimento.’
(STJ - AgRg no AREsp 592.728/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe 03/08/2016). (Grifo
Nnosso).

’

“DIREITO CIVIL E CAMBIARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
DUPLICATA RECEBIDA POR ENDOSSO-MANDATO.
PROTESTO. RESPONSABILIDADE DO ENDOSSATARIO.
NECESSIDADE DE CULPA.

1. Para efeito do art. 543-C do CPC: S0 responde por danos
materiais e morais o endossatdrio que recebe titulo de crédito por
endosso-mandato e o leva a protesto se extrapola os poderes de

mandatdrio ou em razdo de ato culposo préprio, como no caso de
apontamento depois da ciéncia acerca do pagamento anterior ou
da falta de higidez da cartula.

2. Recurso especial ndo provido.’ N
(STJ - REsp 1063474/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 28/09/2011, DJe 17/11/2011). (Grifei).

’

Nesse sentido, importa ressaltar que o banco em nenhum momento trouxe
provas do negdécio juridico que deu origem a emissdo dos titulos cambiarios motivadores das
restri¢des, restando confirmada a arbitrariedade do protesto, bem como restou a falta de zelo
do banco ao nao se certificar da validade da duplicata.

Esta Corte reiteradamente vem reconhecendo o dever de reparagdo em caso
como o dos autos. Vejamos:

APELACAO  CIVEL.  ACAO  DECLARATORIA  DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. PRELIMINARES DE DENUNCIACAO A LIDE
E ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. REJEICAO.
DUPLICATA. TITULO DE CREDITO CAUSAL. CAUSA
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DEBENDI NAO COMPROVADA. INSTITUICAO
FINANCEIRA. ENDOSSO - MANDATO. RECEBIMENTO DO
TITULO PARA COBRANCA. HIGIDEZ DA CARTULA NAO
DEMONSTRADA. PROTESTO INDEVIDO E INSCRICAO
IRREGULAR NO CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANO
MORAL IN RE IPSA. PRECEDENTES. MANUTENCAO DO
DECISUM. DESPROVIMENTO. Art. 88 do CDC. Na hipotese do
art. 13, paragrafo unico deste Codigo, a agdo de regresso podera
ser ajuizada em processo autonomo, facultada a possibilidade de
prosseguir-se nos mesmos autos, vedada a denunciagdo da lide.
Inexiste a prefalada ilegitimidade passiva da institui¢do
financeira, porquanto a emissdo e o protesto da duplicata sem
observdncia dos requisitos legais implica na responsabiliza¢do do
banco que procedeu a remessa do titulo para protesto sem adotar
as cautelas necessarias. O protesto de titulo de crédito inexigivel
basta a caracterizacio do dano moral, eis que impée a pecha de
mau pagador ao sacado, reduzindo automaticamente sua
capacidade de adquirir crédito junto ao mercado. (TIPB - Apelagido
n°® 0002301-28.2013.815.0241, 3* Camara Especializada Civel do TJPB,
Rel. Maria das Gragas Morais Guedes. DJe 05.07.2017).

APELACOES. ACAO DE CANCELAMENTO DE PROTESTO E
INSCRICAO NA SERASA C/C DANOS MORAIS E MATERIAIS.
PROCEDENCIA. EMISSAO DE DUPLICATA. COMPRA DE
MERCADORIA. INEXISTENCIA. CAUSA DEBENDI NAO
COMPROVADA. TITULO DE CREDITO IRREGULAR.
INSTITUICAO FINANCEIRA. ENDOSSO-MANDATO.
RECEBIMENTO DO TITULO PARA COBRANCA. ENVIO
PARA PROTESTO. HIGIDEZ DA CARTULA NAO
VERIFICADA. PESSOA JURIDICA. PROTESTO INDEVIDO
E INSCRICAO IRREGULAR NO CADASTRO DE
INADIMPLENTES. DANO MORAL IN RE IPSA.
PRECEDENTES. FIXACAO DO QUANTUM. OBSERVANCIA
AO CRITERIO DA RAZOABILIDADE E AO CARATER
PUNITIVO E PEDAGOGICO DA REPARACAO. JUROS DE
MORA. APLICACAO DA SUMULA N° 54, DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. MANUTENCAO DA SENTENCA.
DESPROVIMENTO DOS RECURSOS. Nos termos do art. 186 c/c
art. 927, ambos do Codigo Civil, para que haja o dever de
indenizar é imprescindivel a presenca dos pressupostos
ensejadores da responsabilidade civil, a saber, o ato ilicito, o dano
e o nexo causal entre a conduta e o dano existente. Ndo
comprovada a existéncia da transagdo comercial que embasou a
emissdo da duplicata levada a protesto, tampouco a entrega das
mercadorias ou o aceite do comprador, deve ser reconhecida a
invalidade do titulo de crédito respectivo e, por conseguinte, do
protesto dele decorrente. Havendo transferéncia, por endosso-
mandato, de titulo de crédito para que se proceda a respectiva
cobranca, a instituicdo financeira mandatdria responderd pelos
danos decorrentes do envio de titulo de crédito irregular para
protesto quando configurada conduta negligente de sua parte. A
pessoa juridica pode sofrer dano moral, nos moldes da Sumula n°
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227, do Superior Tribunal de Justica. Na hipdtese de protesto
indevido de titulo crédito ou de inscrigdo irregular em cadastro de
inadimplentes, ainda que se trate de pessoa juridica, o dano moral
¢ presumido. A indeniza¢do por dano moral deve ser fixada
segundo os critérios da razoabilidade e considerando as condigoes
financeiras do agente e da vitima, a fim de ndo se tornar fonte de
enriquecimento ou ser inexpressiva a ponto de ndo atender aos
fins ao qual se propde, pelo que, tendo sido observados tais
critérios quando da fixacdo do quantum indenizatorio, a
manutengdo do valor arbitrado é medida que se impoe. Os juros
moratorios, em caso de responsabilidade extracontratual, devem
fluir a partir do evento danoso, consoante Sumula n° 54, do
Superior Tribunal de Justica. (TJIPB - Apelacdo n® 0014877-
11.2013.815.2001, 4* Camara Civel do TJPB, Rel. Frederico
Martinho da Nobrega Coutinho. DJe 18.04.2017).

APELACAO CIVEL. PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE PASSIVA.
REJEICAO. "(..) A INSTITUICAO FINANCEIRA TEM
LEGITIMIDADE PARA OCUPAR O POLO PASSIVO DE
DEMANDA DE REPARACAO POR DANOS MORAIS CAUSADOS
A AGRAVADA PELO PROTESTO INDEVIDO DE TITULO
REALIZADO POR FORCA DE ENDOSSO MANDATO." (STJ.
AGRG NO AG 1381576/SC, REL. MINISTRO SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, JULGADO EM 21.06.2011, DJE
27.06.2011). MERITO. DIREITO CIVIL. ACAO DE ANULACAO
DE PROTESTO. DUPLICATAS. INEXISTENCIA DE PROVAS
DO ACEITE OU DA ENTREGA DE MERCADORIAS.
PROTESTO INDEVIDO. MINORACAO DO DANO MORAL.
IMPOSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO DO APELO. Se néo ha
elementos nos autos que comprovem de forma satisfatoria o
aceite da duplicata ou a entrega das mercadorias capazes de
caracterizar a relacdo mercantil, ndo se pode reconhecer como
devido o protesto realizado pelo sacador e pelo banco
endossatdrio. O simples protesto indevido caracteriza dano moral
indenizdvel, independentemente da prova da efetiva
potencialidade do dano, uma vez que este é presumido em razdo
da injusta inscrigdo. A indenizagdo por dano moral deve atender
ao cardter compensatorio e punitivo, observando-se, também, a
condi¢do economica das partes. Preenchidos estes requisitos, ndao
deve haver a minorag¢do do valor, pois a fixa¢do do quantum
indenizatorio atendeu aos requisitos da proporcionalidade e da
razoabilidade. (TJPB - Apelagdo n® 0001463-71.2014.815.0881, 1°
Camara Especializada Civel do TIPB, Rel. José Ricardo Porto. DJe
29.06.2016).

Em situagdo semelhante, trago precedente do Tribunal de Cidadania:

COMERCIAL E PROCESSUAL. PROTESTO DE DUPLICATA.
ENDOSSO MANDATO.

BANCO MANDATARIO. PROTESTO POR INDICACAO.
DUPLICATA VIRTUAL SEM ACEITE OU COMPROVANTE DE
ENTREGA DAS MERCADORIAS. RESPONSABILIDADE.

Desembargador José Ricardo Porto
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DANO MORAL. LEGITIMIDADE.

1. Consoante a jurisprudéncia consolidada do STJ, no endosso
mandato o endossatario responde pelo protesto indevido de titulo
apenas se exorbitou os poderes a ele outorgados ou agiu de modo
culposo (REsp 1063474/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, DJe 17/11/2011).

2. Hipotese em que as instdncias de origem concluiram, apos a
andglise da prova, que o protesto foi indevido sobretudo porque
ndo havia titulo de crédito formalmente constituido, ja que o
protesto da duplicata virtual fora feito por mera indicagdo, sem
aceite e sem o comprovante de entrega de mercadorias ou
prestacdo de servicos respectivo. Manifesta, portanto, a
negligéncia da instituigdo financeira ao apresentar para protesto
documento que ndo se revestia das caracteristicas formais de
titulo de crédito, devendo ela, portanto, responder em face do
autor solidariamente com o mandante.

3. Agravo regimental provido.

(STJ - AgRg nos EDcl no Ag 659.878/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 18/12/2012, Dle
14/02/2013)

No que tange a responsabilidade civil, ressalto que o simples protesto
indevido caracteriza dano moral indenizdvel, independentemente da prova da efetiva
potencialidade do dano, uma vez que este ¢ presumido em razao da injusta inscri¢ao.

Ademais, os autores comprovaram que ndo possuiam qualquer outro registro
desabonador a época em que sofreram o protesto.

Por conseguinte, infere-se que o abalo extrapatrimonial resta caracterizado,
surgindo a obrigagdo do promovido indenizar os promoventes em razdo do ato ilicito
cometido.

Quanto ao valor dos danos morais, os demandantes pretendem as respectivas
majoragdes para R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais), enquanto a empresa demandada
pugna pela sua reducao.

Na espécie, o magistrado a quo fixou em R$ 2.000,00 (dois mil reais) o valor
reparatorio, pelo protesto da duplicata e consequente negativagao indevida.

E cedi¢co que a fixacdo do quantum indenizatério deve levar em consideracao
os principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

Outrossim, impde-se observar uma série de elementos que norteiam o caso
concreto, como a situagdo econdmica, social e cultural do ofensor e do ofendido; o grau da
culpa; a divulgacdo do evento danoso; a repercussao no meio social; a fim de se chegar a um
montante equanime.

Logo, a quantificagdo a ser arbitrada ndo pode ser causa de enriquecimento
ilicito por parte do ofendido, tampouco pode ser insignificante, a ponto de ndo amenizar o
sofrimento experimentado.

Desembargador José Ricardo Porto
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Desse modo, o arbitramento da indenizag¢@o deve, sempre que possivel, pautar-
se pela extensao dos prejuizos, salientando que o ressarcimento deve representar alivio para a
vitima e repreensao para os agentes causadores do ato ilicito, mas ndo pode constituir motivo
de enriquecimento sem causa. Nesse sentido:

APELACAO. CONSUMIDOR. ACAO ANULATORIA DE DEBITO
C/C REPARACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
CONTRATO DE TELEFONIA. NEGATIVACAO EM CADASTROS
DE RESTRICAO AO CREDITO. FALTA DE COMPROVACAO
DOS FATOS DESCONSTITUTIVOS DO DIREITO DO AUTOR.
NAO DESINCUMBENCIA DO ONUS PROBANDI. ART. 6° VIII,
CDC, E ART 373, 1, CPC. FALHA NA PRESTACAO DE
SERVICOS. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA OPERADORA
DE TELEFONIA. ABALO MORAL CONFIGURADO. DEVER DE
INDENIZAR. MONTANTE CONDENATORIO. NECESSIDADE
DE MAJORACAO. JURISPRUDENCIA. PROVIMENTO DO
RECURSO. Restando comprovado que o apelado teve seu nome
inscrito em orgdo de protecio ao crédito em razdo de conduta
ilicita do recorrido, a indenizacdo por danos morais é medida
impositiva. A indenizacdo por dano moral deve ser fixada
mediante prudente arbitrio do juiz, de acordo com o principio da
razoabilidade, observados a finalidade compensatoria, a extensdo
do dano experimentado, bem como o grau de culpa.
Simultaneamente, o valor ndo pode ensejar enriquecimento sem
causa, nem pode ser infimo, a ponto de ndo coibir a reincidéncia
em conduta negligente. (Apelagdo n° 0000043-63.2015.815.0471,
4* Camara Especializada Civel do TIPB, Rel. Jodo Alves da Silva.
DJe 05.07.2018).

Portanto, na afericdo do montante indenizatorio a titulo de abalos
extrapatrimoniais, mostra-se mais adequada a elevacao do quantum estipulado na sentenga
para o importe de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) para cada pleiteante.

Alfim, no que tange ao percentual estipulado para verba honorifica
formulada no decreto impugnado, na ordem de 10% (vinte por cento) sobre o valor da
condenacdo, entendo que ndo merece retoques, porquanto estd em conformidade com o
trabalho desempenhado pelo advogado do autor, nos termos do art. 20, §3°, do CPC/1973,
aplicavel ao caso.

Ante o exposto, REJEITO AS PRELIMINARES SUSCITADAS PELO
BANCO PROMOVIDO. No mérito, DESPROVEJO O SEU RECURSO E DOU
PROVIMENTO PARCIAL AO APELO DOS PROMOVENTES, para elevar o valor da
indenizacao para R$ 5.000,00 (cinco mil reais) para cada autor.

E como voto.

Presidiu a sessao a Exm®. Des®. Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti.
Participaram do julgamento, além do relator, o Exmo. Des. José¢ Ricardo Porto, Dr. Onaldo
Rocha de Queiroga, juiz convocado em substituicdo ao Exm°®. Des. Leandro dos Santos ¢ a
Exm?®. Des". Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti.

Desembargador José Ricardo Porto
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Presente a sessdo a representante do Ministério Publico, Dr. Amadeu Lopes,
Procurador de Justica.

Sala de Sessoes da Primeira Camara Civel “Desembargador Mario Moacyr
Porto” do Egrégio Tribunal de Justi¢a do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 31 de julho de
2018.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR

J/04

ORIGINAL
ASSINADO
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